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Vorbemerkung:

Aufgrund der in den Jahren 2017/18 durchgefuhrten Kartierungen sowie weiterer
aktueller Datenquellen zum Vorkommen von Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie
war eine Neubewertung im Hinblick auf das Umweltschadensgesetz erforderlich.

Diese Neubewertung erfolgt in Kapitel 7. Die Kapitel 1 bis 6 wurden entsprechend
nicht Uberarbeitet bzw. aktualisiert.

1 Einleitung und Aufgabenstellung

1.1 Projektrahmen und Aufgabenstellung

Bei dem geplanten Vorhaben handelt es sich um den viergleisigen Aus- und teilweisen
Neubau der Rheintalbahn zwischen Karlsruhe und Basel. Die Aus- und Neubaustrecke
(ABS/NBS) ist in  neun Abschnitte gegliedert, die wiederum in einzelne
Planfeststellungsabschnitte aufgeteilt sind. Der vorliegende Bericht wurde fir den
Planfeststellungsabschnitt (PfA) 8.1 erstellt, der unmittelbar ndrdlich von Freiburg
zwischen den Ortschaften Riegel und Holzhausen, Gemeinde March, liegt. Im PfA 8.1
sollen zwei neue Gleisstrange realisiert werden, die ausschliel3lich dem Guterverkehr
dienen. Die ABS/NBS soll in diesem Abschnitt in Biindelung mit der BAB 5 verlaufen.

Die Eingriffe in den Naturhaushalt und das Landschaftsbild gemaR § 14 BNatSchG
werden im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) behandelt (Eingriffsregelung).
Zusatzlich zur Eingriffsregelung sind die artenschutzrechtlichen Regelungen des
Bundesnaturschutzgesetzes (8 44 BNatSchG) zu beachten. Diese wurden in der
artenschutzrechtlichen Beurteilung (LAUFER 2014) behandelt. Arten des Anhangs Il der
FFH-Richtlinie sowie Lebensraumtypen nach Anhang | wurden in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT 2016) behandelt.

Gegenstand der vorliegenden Ausarbeitung ist der besondere Artenschutz in Verbindung
mit dem Umweltschadensgesetz in Bezug auf Arten, die im Anhang Il und IV der FFH-
Richtlinie aufgefihrt sind, Arten nach Anhang | der Vogelschutzrichtlinie und
Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie.

Einige Informationen wurden nachrichtlich aus der artenschutzrechtlichen Beurteilung
zum PfA 81 (LAUFER 2014) sowie aus der FFH-Vertraglichkeitsstudie
(KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT 2016) entnommen.

1.2 Projektbeschreibung

Beim geplanten Vorhaben handelt es sich um den Bau von zwei neuen Gleisstrangen, die
ausschlieBlich dem Guterverkehr dienen. Die Neubaustrecke (NBS) soll in diesem
Abschnitt in Bindelung mit der BAB 5 verlaufen. Der ca. 11,4 km lange
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Planfeststellungsabschnitt beginnt mit km 184,500 im Norden und erstreckt sich von
Riegel Uber Teningen, Reute, Vorstetten bis nach March-Holzhausen. Im Bereich der
nordlichen Planfeststellungsgrenze zum PfA 8.0 sind auch einige Grundstiicke auf der
Gemarkung Hecklingen der Stadt Kenzingen betroffen. Die suidliche Grenze bei NBS-km
195,889 stellt die Gemarkungsgrenze zwischen der Gemeinde March und der Stadt
Freiburg dar. Fur die beiden neuen Gleise wird eine Streckengeschwindigkeit von 160
km/h vorgesehen.

Fur die Trasse der NBS gelten im Abschnitt 8.1 folgende Randbedingungen:

Die Hohenlage der NBS entspricht weitgehend dem Bestand der BAB A5. Im Bereich
kreuzender Verkehrswege und Gewasser kann es aufgrund unterschiedlicher lichter
Hohen bzw. Aufbaustérken zu Abweichungen kommen.

Im Rahmen des Vorhabens missen 12 Eisenbahniberfihrungen wund 10
StralRenuberfihrungen erstellt werden. Zur Verringerung der Zerschneidungs- und
Barrierewirkungen ist an der Waldstral3e im Waldgebiet Teninger Allmend die Anlage
einer kombinierten Wirtschaftsweg- / Griinbriicke vorgesehen.

Die NBS quert im PfA 8.1 zehn FlieRgewasser. An diesen Querungspunkten werden
Eisenbahniberfihrungen bzw. Durchldsse errichtet. Zur Verminderung der
Zerschneidungs- und Barrierewirkungen ist die Aufdimensionierung des Briickenbauwerks
Uber den Feuerbach in der Teninger Allmend Uber das technisch erforderliche Maf3
vorgesehen. Zusétzlich ist die Aufweitung der Durchfihrung des Feuerbachs unter der
BAB A5 als Kompensationsmafinahme bereits in der Technischen Planung beriicksichtigt.

Die Lage und Dimensionierung der entsprechenden Briicken- bzw. Durchlassbauwerke
sind der Zusammenstellung der Vorhabensbeschreibung far die
Planfeststellungsabschnitte 7.2 - 8.3 (Kooperationsgemeinschaft Umwelt 2010) zu
entnehmen.

Zur Verminderung der Larmbeldstigung ist fir den PfA 8.1 an mehreren Abschnitten die
Errichtung von Larmschutzwanden und Schallschutzgalerien vorgesehen. Im Bereich des
Teninger Unterwalds und der Teninger Allmend (Durchfahrung des FFH-Gebiets
.Mooswalder bei Freiburg®) ist die Errichtung einer 4 m hohen Schutzwand 6stlich der
NBS zur Verminderung der betriebsbedingten Beeintrachtigungen mit der Technischen
Planung und der Vorhabenstragerin abgestimmt. Dazu wird im Unterwald die geplante 2,5
m hohe La&rmschutzwand auf 4 m erhoht, im Teninger Allmend wird eine 4 m hohe
Habitatschutzwand errichtet. L&nge und Anordnung der Schutzwande und Galerien sind
dem Erlauterungsbericht Vorplanung (Anlage 3) zum Planfeststellungsabschnitt 8.1
(Ingenieurgemeinschatft SchiBler-Plan/Grontmij BGS 2014) zu entnehmen.

Der Abriss von Gebauden ist im Zuge der BaumalRnahmen fir die neue Trasse nicht
vorgesehen.

Nahere Erlauterungen zum Vorhaben kénnen dem Erlduterungsbericht der technischen
Planung bzw. der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS) entnommen werden.
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Die im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) (Kooperationsgemeinschaft Umwelt,
November 2014) dargestellten Vermeidungs- und Verminderungsmaflinahmen sowie
Ausgleichs- und ErsatzmalRBnahmen werden im vorliegenden Gutachten soweit mdglich
berticksichtigt. Bei der Angabe von Vermeidungs-, CEF- und kompensatorischen
Mal3nahmen ist die Nummerierung mit dem LBP identisch. Neu hinzukommende
MaRnahmen werden im LBP erganzt.

1.3 Grundlagen des Artenschutzes

Die Beurteilung, ob es einen Eingriff in den Naturhaushalt gibt, und wie grof3 er ist, wird
auf vier Ebenen bearbeitet:

o Eingriffsregelung (z. B. innerhalb eines Umweltberichts): Hier ist die gesamte
Vegetation, Flora und Fauna zu bericksichtigen (allgemeiner Schutz, besonders
und streng geschitzte Arten). Da nicht alle Arten erfassbar sind, wird
normalerweise auf naturschutzfachlich relevante Arten(gruppen) (z. B. Rote Liste
Arten) oder auf besonders geschitzte Arten und regionaltypische Arten
zurtickgegriffen.

e artenschutzrechtliche Prifung: innerhalb der artenschutzrechtlichen Beurteilung
sind alle europaischen Vogelarten und alle Arten der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL), die im Anhang IV stehen und die im Planungsgebiet zu
erwarten sind, zu berlcksichtigen.

e NATURA 2000 Prufung: Bei der FFH-Vertraglichkeitsstudie und der VS-
Vertraglichkeitsstudie sind alle Arten, die im Standarddatenbogen der jeweiligen
Gebiete aufgelistet sind, zu bearbeiten.

e Umweltschadensrecht: Um einen mdglichen Umweltschaden abzuwenden, sind
nach 8§ 19 Bundesnaturschutzgesetz alle Arten, die in der Fauna-Flora-Habitat-
Richtlinie (FFH-RL) im Anhang Il und IV aufgefuhrt sind, zu betrachten sowie
deren Lebensraume einschliel3lich der Fortpflanzungs- und Ruhestatten, des
Weiteren die natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse.

Die einzelnen Studien sind in unterschiedlicher Intensitdt zu bearbeiten. Bei der
Eingriffsregelung reicht es aus, die Auswirkungen auf die Arten im Planungsgebiet
einschlieBlich  einer  ausreichenden  Pufferzone zu  beurteilen. Bei  der
artenschutzrechtlichen Beurteilung sowie im Hinblick auf das Umweltschadensrecht ist
der Bezug auf das Einzelindividuum bzw. zur lokalen Population von Bedeutung, und bei
der NATURA 2000 Prifung ist der Bezug zum Schutzgebiet (FFH-Gebiet bzw.
Vogelschutzgebiet) herzustellen. Ebenso sind die rechtlichen Konsequenzen
unterschiedlich: Bei der Eingriffsregelung ist eine Abwagung zuldssig, was bei den
anderen drei Ebenen nicht moglich ist. Hier sind nur Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen zugelassen, AusgleichsmalRnahmen nicht, wobei innerhalb der
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artenschutzrechtlichen Prifung vorgezogene Ausgleichmalinahmen (CEF-Maflinahmen)
zuldssig sind.

Der § 19 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG) verknlpft das Naturschutzrecht
mit dem Umweltschadensgesetz (USchadG), die Umwelthaftungsrichtlinie der EU wird mit
dem USchadG in deutsches Recht umgesetzt (SCHUMACHER 2011). Das USchadG
verpflichtet den Verursacher eines Umweltschadens dazu, Schaden an Naturschutzgtitern
zu vermeiden und eingetretene Schaden zu sanieren. Ein Umweltschaden ist eine
Schadigung von Arten und naturlichen Lebensrdumen, die in 8§ 19 des BNatSchG
aufgefuhrt werden. Er wird deshalb hier in der am 1.3.210 in Kraft getretenen Fassung
wiedergegeben (Quelle: https://dejure.org/gesetze/BNatSchG/19.html,abgerufen am
13.102016):

Gesetz Uber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnaturschutzgesetz
- BNatSchG)

8§ 19 Schaden an bestimmten Arten und natirlichen Lebensraumen

(1) Eine Schadigung von Arten und natlrlichen Lebensrdaumen im Sinne des
Umweltschadensgesetzes ist jeder Schaden, der erhebliche nachteilige Auswirkungen auf
die Erreichung oder Beibehaltung des gunstigen Erhaltungszustands dieser Lebensrdume
oder Arten hat. Abweichend von Satz 1 liegt keine Schadigung vor bei zuvor ermittelten
nachteiligen Auswirkungen von Tatigkeiten einer verantwortlichen Person, die von der
zustandigen Behoérde nach den 88 34, 35, 45 Absatz 7 oder § 67 Absatz 2 oder, wenn
eine solche Prifung nicht erforderlich ist, nach § 15 oder auf Grund der Aufstellung eines
Bebauungsplans nach § 30 oder § 33 des Baugesetzbuches genehmigt wurden oder
zul&ssig sind

(2) Arten im Sinne des Absatzes 1 sind die Arten, die in

1. Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie 2009/147/EG oder

2. den Anhangen Il und IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind
(3) Natlrliche Lebensraume im Sinne des Absatzes 1 sind die

1. Lebensrdume der Arten, die in Artikel 4 Absatz 2 oder Anhang | der Richtlinie
2009/147/EG oder in Anhang Il der Richtlinie 92/43/EWG aufgefihrt sind

2. natirlichen Lebensraumtypen von gemeinschaftlichem Interesse sowie

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefiihrten Arten
(4) Hat eine verantwortliche Person nach dem Umweltschadensgesetz eine Schadigung
geschutzter Arten oder naturlicher Lebensraume verursacht, so trifft sie die erforderlichen
Sanierungsmaf3nahmen gemalf Anhang Il Nummer 1 der Richtlinie 2004/35/EG.
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(5) Ob Auswirkungen nach Absatz 1 erheblich sind, ist mit Bezug auf den
Ausgangszustand unter Beriicksichtigung der Kriterien des Anhangs | der Richtlinie
2004/35/EG zu ermitteln. Eine erhebliche Schadigung liegt dabei in der Regel nicht vor
bei

1. nachteiligen Abweichungen, die geringer sind als die natirlichen Fluktuationen, die
fur den betreffenden Lebensraum oder die betreffende Art als normal gelten,

2. nachteiligen Abweichungen, die auf natirliche Ursachen zurtickzufiihren sind oder
aber auf eine auliere Einwirkung im Zusammenhang mit der Bewirtschaftung der
betreffenden Gebiete, die den Aufzeichnungen Uber den Lebensraum oder den
Dokumenten Uber die Erhaltungsziele zufolge als normal anzusehen ist oder der
fruheren Bewirtschaftungsweise der jeweiligen Eigentimer oder Betreiber
entspricht,

3. einer Schadigung von Arten oder Lebensrdumen, die sich nachweislich ohne
aulRere Einwirkung in kurzer Zeit so weit regenerieren werden, dass entweder der
Ausgangszustand erreicht wird oder aber allein auf Grund der Dynamik der
betreffenden Art oder des Lebensraums ein Zustand erreicht wird, der im
Vergleich zum Ausgangszustand als gleichwertig oder besser zu bewerten ist.

Durch das USchadG besteht nicht nur eine Haftung des Verursachers fur Schaden an den
in 8 19 BNatSchG aufgefiihrten Arten und Lebensraumen. Es ermoglicht die Ausarbeitung
von MalRRnahmen, die Umweltschdden vermindern oder vermeiden. SCHUMACHER (2011)
legt folgende Prifungsreihenfolge fest, damit beim Priifen der Auswirkungen eines
Eingriffs alle nationalen Gesetze und Richtlinien beriicksichtigt werden:

1. Istein Schutzgut (Art, Lebensraum) betroffen (Abs. 1 S. 1, Abs. 2 u. 3)?

2. Entsteht ein Schaden in Form erheblicher nachteiliger Auswirkungen auf die
Erreichung oder Beibehaltung des glnstigen Erhaltungszustandes des
Lebensraums oder der Art (Abs. 1 Satzl, Abs. 5)?

3. Handelt es sich um zuvor ermittelte nachteilige Auswirkungen von Tatigkeiten
einer verantwortlichen Person, die nach Mal3gabe von Abs. 1 Satz 2 genehmigt
wurden oder zulassig sind mit der Folge, dass keine Schadigung (im rechtlichen
Sinn) vorliegt)

4. Welches sind die erforderlichen SanierungsmalRnahmen (Abs. 4 i.V.m. Anhang Il
Nr. 1 der UH-RL)?

Im vorliegenden Bericht werden alle in 8 19 BNatSchG aufgefihrten Arten und
Lebensraume, die im Eingriffsgebiet des Vorhabens Ausbau-/Neubaustrecke Karlsruhe-
Basel, Planfeststellungsabschnitt 8.1 Riegel-March vorkommen und fir die eine
Beeintrachtigung entstehen kénnte, bearbeitet.
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Eine spezielle artenschutzrechtliche Beurteilung und eine FFH-Vertraglichkeitsstudie
wurden fur dieses Vorhaben bereits erstellt. In der artenschutzrechtlichen Beurteilung
wurden alle streng geschutzten Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und deren
Fortpflanzungs- und Ruhestatten flachendeckend fir das ganze Eingriffsgebiet bearbeitet.
Entsprechende Vermeidungs- und Minimierungsmal3hahmen wurden erarbeitet und im
Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) aufgenommen. Diese Vermeidungs- und
MinimierungsmalRBnahmen werden hier nochmals dokumentiert. In der FFH-
Vertraglichkeitsstudie wurden alle Arten des Anhangs Il und alle Lebensraume des
Anhangs | der FFH-Richtlinie, die im Eingriffsbereich innerhalb von FFH-Gebieten
vorkommen, bearbeitet. Auch hierfir wurden Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen erarbeitet, welche hier dokumentiert werden. Im vorliegenden
Bericht werden diese Arten und Lebensraume deshalb nicht ausfuhrlich abgehandelt,
sondern nur die Daten, Beeintrachtigungen und SchadensbegrenzungsmafRnahmen in
Kurzform aus den entsprechenden Berichten Gbernommen.

Mogliche Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il und Lebensrdumen des Anhangs
| der FFH-Richtlinie, die im Eingriffsbereich auf3erhalb von FFH-Gebieten vorkommen,
missen ebenfalls berlcksichtigt werden. Diese Arten und Lebensrdume werden im
vorliegenden Bericht behandelt. Es wurden Vorschlage fir Vermeidungs- und
MinimierungsmalRnahmen erarbeitet, um einem maoglichen Umweltschaden zu begegnen.
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2 Datengrundlage und Datenerhebung

Die Basisdaten fur Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und alle europaischen
Vogelarten wurden der artenschutzrechtlichen Beurteilung zum PfA 8.1 (LAUFER 2014)
entnommen. Arten des Anhangs Il, die auch im Anhang IV stehen, wurden im Rahmen
der Untersuchungen zur artenschutzrechtlichen Beurteilung mit erfasst, die
Nachweisdaten wurden ebenfalls aus diesen Untersuchungen herangezogen. Fir alle
Arten die nur im Anhang Il stehen und fur Lebensraumtypen nach Anhang | wurden die
Daten, Beeintrachtigungen und Schadensbegrenzungsmaflnahmen der FFH-
Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT
2016) entnommen.

2.1 Durchgefihrte Untersuchungen

2.11 Fauna und Flora

Die Angaben zu Luchs und Wildkatze basieren auf einer Literaturrecherche und einer
Befragung der FVA und des BUND Landesverbandes Baden-Wiurttemberg. Es wurden
keine Erfassungen im Geldnde durchgefihrt.

Erganzende Daten zu Brutvégeln sowie die Daten zu Zug-, Rast- und Wintervogeln,
Reptilien und Amphibien wurden flachendeckend im gesamten Untersuchungsgebiet vom
Bdro fur Landschaftsokologie Laufer erhoben.

Die Daten fur die artenschutzrechtliche Beurteilung und die FFH-Vertraglichkeitsstudie
wurden entweder flachendeckend im gesamten Untersuchungsgebiet oder nur in den
FFH-Gebieten erhoben. Sie basieren auf den folgenden Untersuchungen:

e Haselmaus (BRUNNER 2011), flachendeckende Datenerhebung

e Flederm&use (BRINKMANN 2004, BRINKMANN & NIERMANN 2004, DIETZ et al. 2013
ITN 2009a, zuletzt aktualisiert 2013, ITN 2009b, zuletzt aktualisiert 2016),
flachendeckende Datenerhebung

e Brutvogel (BOSCHERT 2011), flachendeckende Datenerhebung
e Zug-, Rast- und Wintervogel (BoscHERT 2011), flachendeckende Datenerhebung

e Fische, Rundmauler und Dohlenkrebs (PATzoLD 2003, PATzOLD 2010, PFEIFFER
2011), flachendeckende Datenerhebung

e Schmetterlinge (SCHANOWSKI 2003, ScCHANOWSKI 2010, KLEmMM 2011),
flachendeckende Datenerhebung

e Juchtenkafer (WURST 2010), flachendeckende Datenerhebung

e Hirschkéafer und Heldbock (2006, 2010), Datenerhebung nur im FFH-Gebiet
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e Libellen (HUNGER & ScCHIEL 2003, HUNGER & ScCHIEL 2010), flachendeckende
Datenerhebung, flachendeckende Datenerhebung

e Zierliche Tellerschnecke (KLEMM 2011), flachendeckende Datenerhebung
e Grofimuscheln (HEITz 2003, PFEIFFER 2011), flachendeckende Datenerhebung

e Grunes Besenmoos und Rogers Goldhaarmoos (LUTH 2008, LUTH 2013),
flachendeckende Datenerhebung

Die Verbreitung der FFH-Lebensraumtypen wurde mittels Kartierungen ermittelt, die
erganzt wurden durch Daten und Mitteilungen des Regierungsprasidiums Freiburg.
N&here Angaben dazu finden sich in der Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg
(KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT 2016).

2.1.1.1 Abgrenzung der Untersuchungsgebiete

Die Untersuchungsgebiete fur die unterschiedlichen Arten und Artengruppen héngen von
den Lebensraumanspriichen und Aktionsradien der erfassten Arten ab. Sie unterscheiden
sich deshalb voneinander. Beschreibungen der Untersuchungsgebiete fiir die jeweiligen
Arten(-gruppen) des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind der artenschutzrechtlichen
Beurteilung (LAUFER 2014) zu entnehmen, Beschreibungen der Untersuchungsgebiete flur
Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie und fir FFH-Lebensraumtypen der FFH-
Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT
2016).

2.1.1.2 Methoden

Néahere Angaben zu den Methoden der Datenerfassung sind der artenschutzrechtlichen
Beurteilung zum PfA 8.1 (LAUFER 2014) bzw. den einzelnen Untersuchungsberichten zu
entnehmen sowie der FFH-Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei  Freiburg
(KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT 2016).

2.1.2 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

2.1.2.1 Abgrenzung der Untersuchungsgebiete

Die Abgrenzung der Untersuchungsgebiete stitzt sich auf Angaben des RP FR, Ref. 56
(schriftl. Mitteilung 2005 und 2006b), Bestandsdaten zum MaP (RP FR, Ref. 56, 2015a)
und projektbezogene Kartierungen der Kooperationsgemeinschaft Umwelt (KGU) 2013.
Detaillierte Ausfuhrungen hierzu sind der FFH-VS ,Mooswalder bei Freiburg (7912-311)"
(KGU 2016) zu entnehmen.

2.1.2.2 Methoden

Fiur die Flachenermittlung und -bewertung der FFH-Lebensraumtypen wurden im Jahr
2013 Kartierungen durch die Kooperationsgemeinschaft Umwelt (KGU) durchgefihrt;
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weiterhin wurden die vom RP FR, Ref. 56 zur Verfigung gestellten ArcGIS-Shape-
Dateien aus dem Entwurf des MaP bericksichtigt (RP FR 2015a)

Fir die detaillierte Planung von Schadensbegrenzungsmafnahmen beziglich der FFH-
Gewasserarten folgende separate Studien erganzt: Kappus 2008a, Kappus 2008b,
PFEIFFER 2014.

Im Zusammenhang mit der Planung der Schadensbegrenzungsmafinahme des LRT 9160
erfolgten 2008, 2009, 2012 und 2013 mehrere Ortsbegehungen durch die KGU.

3 Ergebnisse

Es werden alle Vogelarten und Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie sowie
FFH-Lebensraume des Anhangs | aufgeftuihrt, die im PfA 8.1 nachgewiesen wurden oder
fur die ein Vorkommen nicht ausgeschlossen werden kann. Details zur Biologie der
nachgewiesenen Arten und ihrer Verbreitung im PfA 8.1 koénnen der
artenschutzrechtlichen Beurteilung (LAUFER 2014) und der FFH-Vertraglichkeitsstudie
(KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT 2016) entnommen werden. Dasselbe gilt fir die
Beschreibung und das Vorkommen der FFH-Lebensrdume des Anhangs I.

3.1 Saugetiere

3.1.1 Luchs und Wildkatze

Ein Vorkommen des Luchses im PfA 8.1 ist fraglich, ein Vorkommen der Wildkatze kann
nicht ausgeschlossen werden. Im Norden des PfA 8.1 liegt mit der Riegeler Pforte ein
potentieller Wanderkorridor. Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung sind in Tabelle 1
aufgefiuhrt.

Tabelle 1: Schutzstatus und Gefdhrdung von Luchs und Wildkatze

Deutscher Name mfnseens"haﬂ“‘;her RL-BW|RL-D |BNatSchG |FFH-RL
Luchs Lynx lynx 0 2 S I, Iv
Wildkatze Felis sivestris oY 3 s v

1) Bei einer Aktualisierung der Uber 10 Jahre alten Roten Liste misste sie in eine andere Kategorie eingestuft werden

(nach der FVA in Kategorie 1)

RL-BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (BRAUN 2003)

RL D: Deutschland (KUHNEL et al. 2009)

1 = Vom Aussterben bedroht; 2 = Stark gefahrdet; 3 = Geféahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten mangelhaft; N = Nicht
geféhrdet

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): s — streng geschiitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Il = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen, IV = Anhang IV, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse.
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3.1.2 Haselmaus

Die Haselmaus wurde im PfA 8.1 nicht nachgewiesen, ein Vorkommen kann aber nicht
ausgeschlossen werden. Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung sind in Tabelle 2
aufgefuhrt.

Tabelle 2: Schutzstatus und Gefahrdung der Haselmaus

Deutscher Name |Wissenschaftlicher| RL RL | BNat | FFH-
Name BW D SchG| RL
Haselmaus Muscardlnus G G s Y,
avellanarius

RL BW: Rote Liste Baden-Wirttembergs (BRAUN 2003)
RL D: - Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)

1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V —
Art der Vorwarnliste, i — wandernde Tierart, D — Daten defizitar, * nicht gefahrdet

Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): s — streng geschutzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Il = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen, IV = Anhang 1V, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse.

3.1.3 Fledermause

Es konnten 15 Fledermausarten im PfA 8.1 nachgewiesen werden. Sie sind in Tabelle 3
mit Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung aufgefthrt.

Tabelle 3: Schutzstatus und Geféahrdung der im Umfeld des PfA 8.1 nachgewiesenen Fledermausarten

Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL- BW | RL-D | BNatSchG | FFH-RL
Name
Grol3es Mausohr Myotis myotis 2 \J b,s I, IV
Bechsteinfledermaus | Myotis bechsteinii 2 2 b,s I, Iv
Fransenfledermaus Myotis nattereri 2 * b,s v
Wimperfledermaus Myotis emarginatus R 2 b,s i, v
Kl. Bartfledermaus Myotis mystacinus 3 \ b,s v
Wasserfledermaus Myotis daubentonii 3 * b,s v
Grol3er Abendsegler | Nyctalus noctula I \% b,s v
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri 2 D b,s v
Zwergfledermaus Pipistrellus
. 3 * b,s v
pipistrellus
Muckenfledermaus Pipistrellus
G D b,s v
pygmaeus
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Deutscher Name Wissenschaftlicher | RL- BW | RL- D | BNatSchG | FFH-RL
Name

Rauhautfledermaus | Pipistrellus nathusii * b,s v

Zweifarbfledermaus | Vespertilio murinus D b,s v

Breitfligelfledermaus | Eptesicus serotinus G b,s v

Braunes Langohr Plecotus auritus \ b,s v

Graues Langohr Plecotus austriacus 2 b,s v

RL B-W: Rote Liste Baden Wiirttemberg nach BRAUN & DIETERLEN (2003)

RL D.

Rote Liste Deutschland (MEINIG et al. 2009)

1 — vom Aussterben bedroht, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefahrdet, G — Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt, V —
Art der Vorwarnliste, i — wandernde Tierart, D — Daten defizitar, * nicht gefahrdet
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): s — streng geschutzt, b — besonders geschitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Il = Anhang Il, Arten von gemeinschatftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen, IV = Anhang IV, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse.

3.2 Vogel

3.2.1  Brutvogel

Alle Brutvogel, die im PfA 8.1 nachgewiesen wurden, sind mit Angaben zu Schutzstatus,
Gefahrdung und ihrem Status im Untersuchungsgebiet in Tabelle 4 aufgefihrt.

Tabelle 4: Schutzstatus und Gefahrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Brutvdgel

Deutscher Name S EmESE ARl roteliste BNatSchG |Snt1a|t3tsz
Name BW | D EU 8.1
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 2 NON-SPEC b BN
Haubentaucher |Podiceps cristatus NON-SPEC b BN
\Weil3storch Ciconia ciconia \% 3 SPEC 2 S BN, NG
Wespenbussard [Pernis apivorus 3 \% NON-SPECE S NG
Schwarzmilan Milvus migrans SPEC 3 S BN, NG
Rotmilan Milvus milvus SPEC 2 S NG
Habicht Accipiter gentilis NON-SPEC S BN
Mausebussard Buteo buteo NON-SPEC S BN
Turmfalke Falco tinnunculus Vv SPEC 3 S BN, NG
Baumfalke Falco subbuteo 3 3 NON-SPEC S BN, NG
Rebhuhn Perdix perdix 2 2 SPEC 3 b BN
\Wachtel Coturnix coturnix SPEC 3 b BN?
Teichhuhn Gallinula chloropus 3 \% NON-SPEC S BN
Blasshuhn Fulica atra \Y NON-SPEC b BN
Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 SPEC 2 S BN
grrgghevrogel Numenius arquata 1 1 SPEC 2 S BN
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. . i tat
Deutscher Name mﬁfns‘:haﬁ“"her B DROte LISteEU BNatSchG ﬁn:i;i
Hohltaube Columba oenas \% NON-SPEC b BN, NG
TUrkentaube Streptopelia decaocto Vv SPEC 1 b BN, NG
Turteltaube Streptopelia turtur 3 NON-SPEC S BN
Kuckuck Cuculus canorus 3 \% NON-SPEC b BN
Schleiereule Tyto alba SPEC 3 S NG
Uhu Bubo bubo 3 SPEC 3 S BN
Steinkauz Athene noctua \% 2 SPEC 3 S BN, NG
Waldkauz Strix aluco NON-SPECE s BN
Waldohreule Asio otus \% NON-SPEC S BN, NG
Mauersegler Apus apus \% NON-SPEC b BN, NG
Eisvogel Alcedo atthis \% SPEC 3 S BN
Bienenfresser Merops apiaster \% SPEC 3 S BN
Grauspecht Picus canus Vv 2 SPEC 3 S BN
Schwarzspecht  |Dryocopos MArtius NON-SPEC S BN
Mittelspecht Dendrocopos medius Vv NON-SPECE S BN
Kleinspecht Dendrocopos minor \% \% NON-SPEC b BN
Feldlerche Alauda arvensis 3 3 SPEC 3 b BN
Rauchschwalbe |Hirundo rustica 3 \% SPEC 3 b BN, NG
Mehlschwalbe Delichon urbica 3 \Y, SPEC 3 b BN, NG
Baumpieper Anthus trivialis 3 \% NON-SPEC b BN
Gartenrotschwanz Eﬁgee:l'gﬁ:b‘ss Vv SPEC 2 b BN, NG
Schwarzkehlchen |Saxicola rubicola \% NON-SPEC b BN
Wacholderdrossel [Turdus pilaris \% NON-SPEC b BN
Feldschwirl Locustella naevia \% V NON-SPEC b BN
Sumpfrohrsanger |Acrocephalus palustris | V NON-SPEC b BN
Teichrohrsanger ?;:gc;iz:ilus NON-SPEC b BN
Gelbspotter Hippolais icterina \% NON-SPEC b BN?
Klappergrasmuicke|Sylvia curruca \% \Y% NON-SPEC b BN
Dorngrasmuicke |Sylvia communis \% NON-SPEC b BN
Fitis Phylloscopus trochilus Vv NON-SPEC b BN
Grauschnadpper |Muscicapa striata \ SPEC 3 b BN
Trauerschnapper [Ficedula hypoleuca Vv NON-SPECE b BN
\Weidenmeise Parus montanus \% NON-SPEC b BN
Pirol Oriolus oriolus Y V NON-SPEC b BN
Neuntoter Lanius collurio \% SPEC 3 b BN
Dohle Coloeus monedula 3 NON-SPECE b BN, NG
Star Sturnus vulgaris \% SPEC 3 b BN
Haussperling Passer domesticus \% \% SPEC 3 b BN
Feldsperling Passer montanus \% \Y% SPEC 3 b BN
Girlitz Serinus serinus \Y; NON-SPECE b BN
Bluthénfling Carduelis cannabina \% \Y% SPEC 2 b BN
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. . Rote Liste Status
Wissenschaftlicher )
Deutscher Name Name BW | D EU BNatSchG |m8PlfA
Gimpel Pyrrhula pyrrhula \% NON-SPEC b BN
Goldammer Emberiza citrinella \% NON-SPECE b BN
Rohrammer Emberiza schoeniclus \Y/ NON-SPEC b BN

RL B.-W.: Rote Liste Baden Wurttemberg (SUDBECK et al. 2007)
RL D: Rote Liste Deutschland (HOLZINGER et al. 2007)

0 - Erloschen bzw. ausgestorben oder verschollen, 1 - vom Erléschen bzw. vom Aussterben bedroht, 2 - stark geféhrdet, 3 -
gefahrdet, R - Arten mit geographischer Restriktion bzw. extrem selten, V — Arten der Vorwarnliste

BNatSchG - Gesetz tber Naturschutz und Landschaftspflege (Bundesnatur-schutzgesetz — BNatSchG) Artikel 1 Gesetz
vom 29. Juli 2009 (BGBI. | S. 2542; Geltung ab 1. Marz 2010 Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und
der Landschaftspflege) siehe auch www.wisia.de - Wissenschatftliches Informationssystem zum Internationalen Artenschutz
- Artenschutzdatenbank des Bundesamtes fur Naturschutz (BfN)

b - besonders geschutzt, s - streng geschitzt
Gefahrdungsstatus der Vogel

EU: BirdLife (BURFIELD, |., & F. VAN BOMMEL 2004

SPEC 1 - Européische Art von globalem Naturschutzbelang;

SPEC 2 - Art, deren Erhaltungszustand in Europa ungunstig ist und deren globale Population oder Verbreitungsgebiet auf
Europa konzentriert ist;

SPEC 3 - Art, deren Erhaltungszustand in Europa ungiinstig ist und deren globale Population oder Verbreitungsgebiet nicht
auf Europa konzentriert ist;

NON-SPECE - Art, deren Erhaltungszustand in Europa giinstig und deren globale Population oder Verbreitungsgebiet auf
Europa konzentriert ist;

NON-SPEC - Art, deren Erhaltungszustand in Europa ginstig und deren globale Population oder Verbreitungsgebiet nicht
auf Europa konzentriert ist

« BirdLife (BURFIELD, I., & F. VAN BOMMEL 2004): Birds in Europe — Population estimates, trends and conservation status. —
BirdLife Conservation Series No. 12. Seither werden alljahrlich die Einordnungen verschiedener Vogelarten tberpriift und
die Liste fortlaufend aktualisiert, siehe www.BirdLife.org/speciesfactsheet.

NT - Near threatened (Vorwarnliste)
Status im Planfeststellungsabschnitt 8.1

BN - Brutvogel bzw. sehr wahrscheinlicher Brutvogel (Reviernachweise), BN? — aktueller Brutstatus unklar, (BN) —
Brutvogel in direkt angrenzenden Flachen, RP - Revierpaar, NG - Nahrungsgast (Nahrungssuche im Untersuchungsgebiet,
Brut in der Umgebung).

3.2.2  Zug-, Rast- und Wintervogel

Von den im Vorfeld vom Planungsbtiiro Boschert als planungsrelevant eingestuften Arten
wurden die in Tabelle 5 dargestellten Arten nachgewiesen. Darlber hinaus konnten im
Untersuchungsgebiet noch folgende Arten nachgewiesen werden:

Haubentaucher, Graureiher, Hockerschwan, Singschwan, Schwarzschwan (Zoofllichtling
oder verwildertes Parktier), Schnatterente, Krickente, Stockente, Tafelente, Reiherente,
Alpensegler, Rotmilan, Mausebussard, Teichhuhn, Blasshuhn, Kranich und Lachmowe.

Tabelle 5: Schutzstatus und Gefahrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Zug-, Rast- und Wintervogel
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. . Rote Liste
deutscher Name e wandernder S_tatus Status im PfA 8.1
Name in D
Vogelarten D
Géansesager Mergus merganser * [ DZ, WG
Kormoran Phalacrocorax carbo * v DZ, WG, S
Silberreiher Casmerodius alba * v DZ, WG, S
Weil3storch Ciconia ciconia 312 v BN, DZ, WG

1W.-Europa, NW-Afrika/Afrika stdl. Sahara
2M-, O-Europa/Afrika siidl. Sahara

Gefahrdungsstatus Weil3storch:

» Gefahrdungsstatus der Vogel, HUPPOP et al. 2013 (Fur durchziehende und Gberwinternde Vogelarten existiert eine Rote
Liste fur Deutschland, aber keine Rote Liste fur Baden-Wirttenberg.)

2 — stark geféhrdet, 3 — gefahrdet, V — Vorwarnliste, * - ungeféhrdet
« Status in D (HUPPOP et al. 2013)

I“wandernde, regelmaRig auftretende Vogelart

« Status im Planfeststellungsabschnitt 8.1

DZ — Durchziigler, U —Uberwinterer oder Wintergast, S — Schlafplatz
3.3 Reptilien

Alle Reptilien, die im PfA 8.1 nachgewiesen werden konnten, sind in Tabelle 1 mit
Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung aufgefihrt. Als einzige Art des Anhangs IV der
FFH-Richtlinie wurde die Zauneidechse nachgewiesen.

Tabelle 6: Schutzstatus und Geféahrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Reptilien

deutscher Name. [Wissenschaftlicher Status | RL-BW| RL-D | BNatSchG |FFH-RL
Zauneidechse |Lacerta agilis % \% \% S v
Waldeidechse |Zootoca vivipara % N N b

Blindschleiche |Aguis fragilis % N N b

Ringelnatter Natrix natrix % 3 \% b

Status (im Untersuchungsgebiet)

R — Reproduktionsnachweis, v — Art ist vorhanden

Rote Liste

Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999); Deutschland (KUHNEL et al. 2009)

2 = Stark geféhrdet; 3 = Gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten mangelhaft; N = Nicht gefahrdet
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): b — besonders geschiitzt, s — streng geschitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Il = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen, IV = Anhang IV, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse.

3.4 Amphibien

Alle Amphibien, die im PfA 8.1 nachgewiesen werden konnten, sind in Tabelle 7 mit
Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung aufgefihrt. Es konnten keine Amphibien
nachgewiesen werden, die im Anhang Il oder IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrt sind.
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Tabelle 7:Schutzstatus und Gefahrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Amphibien

deutscher Name Nissenschattlicher Status | RL-BW | RL-D |BNatSchG| FFH-RL
Bergmolch Ichthyosaura alpestris R N N b -
Fadenmolch Lissotriton helveticus R N N b -
Erdkrote Bufo bufo R Vv N b -
Grasfrosch Rana temporaria R \% N b \%
Teichfrosch Pelophylax esculentus R D N b Y
Seefrosch Pelophylax ridibundus R 3 N b Vv

RL BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (LAUFER 1999b

RL D: Rote Liste Deutschland (KUHNEL et al. 2009)

2 = Stark geféahrdet; 3 = Gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten mangelhaft; N = Nicht gefahrdet
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): b — besonders geschitzt, s — streng geschitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natlrlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Il = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen, IV = Anhang IV, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse, V =Anhang V, Tierarten, fir deren
Entnahme aus der Natur besondere Regelungen getroffen werden konnen.

3.5 Fische, Rundmauler und Krebse

Alle Fische und Rundméauler, die im PfA 8.1 nachgewiesen werden konnten und im
Anhang Il der FFH-Richtlinie gefihrt sind, sind in Tabelle 8 mit Angaben zu Schutzstatus
und Gefahrdung aufgefuihrt. Als Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie wurden das
Bachneunauge, der Bitterling, die Groppe und der Schlammpeizger nachgewiesen.
Nahere Angaben zu den Nachweisorten sind den darauf folgenden Tabellen zu
entnehmen.

Es konnten keine Krebsarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie nachgewiesen werden.

Tabelle 8: Schutzstatus und Gefdhrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Fische, Rundmé&uler und

Krebse
Deutscher wissenschaftlicher
Status | RL-BW | RL-D | BNatSchG | FFH-RL

Artname Artname

Bachneunauge Lampetra planeri RB 3 - b Il
Bitterling Rhodeus amarus amarus RB 2 - - Il
Groppe Cottus gobio RB \% - - Il
Schlammpeitzger Misgurnus fossilis RB 1 2 - Il

Status: RB = Reproduktiver Bestand

RL-BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (BAER et al. 2014)

RL-D: Rote Liste Deutschland (FREYHOF 2009)

1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 -gefahrdet, V - Vorwarnliste
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): b — besonders geschiitzt, s — streng geschitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).
Il = Anhang Il, Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden

mussen, IV = Anhang IV, streng zu schutzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse, V =Anhang V, Tierarten, fur deren
Entnahme aus der Natur besondere Regelungen getroffen werden kénnen.
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Bachneunauge

Das Bachneunauge konnte in folgenden Gewéassern nachgewiesen werden: Moosgraben,
Kondringer Mihlbach, Nordl. Elzdammgraben, sadl. Elzdammgraben,
Herrenbach/Schwobbach, Kesselgraben, Feuerbach, Glotter und Schobbach.

Bitterling

Der Bitterling wurde im 2. Graben im Stockfeld (Mitte) und im Sudlichen Elzdammgraben
mit Einzelnachweis nachgewiesen.

Groppe
Groppenbestande sind im PfA 8.1 nur aus der Elz (Elzkanal) bekannt.

Schlammpeitzger
Lokal gab es im Jahr 2008 einen Hinweis aus dem ,Kreuzmattengraben®, einem Graben
westlich von Kdndringen, unweit des Untersuchungsgebiets im PfA 8.1 (FFS 2008).

In zwei namenlosen Graben im Gewann ,Stockfeld” (PfA 8.1) wurden wéhrend dieser
Untersuchungskampagne erstmals Schlammpeitzger nachgewiesen. Im nérdlicheren der
beiden Graben wurden zwei Jungtiere, im sudlicheren (= mittlerer der drei insgesamt
untersuchten Graben) ein ausgewachsenes Tier nachgewiesen.

3.6 Schmetterlinge

Alle Schmetterlinge des Anhangs IV der FFH-Richtlinie, die im PfA 8.1 nachgewiesen
werden konnten, sind in Tabelle 11 mit Angaben zu Schutzstatus und Geféahrdung
aufgefuhrt.

Tabelle 9: Schutzstatus und Gefdhrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Schmetterlinge

wissenschaftlicher
Deutscher Arthame RL-BW |RL-D |BNatSchG |FFH-RL
Artname
Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling | Maculinea nausithous 3 3 S I, Iv
Grol3er Feuerfalter Lycaena dispar 3! 2 S I, Iv
RL-BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (EBERT et al, 2008): 1 - Vom Austerben bedroht;
3 — geféhrdet; V — Art der Vorwarnliste; ! — besondere Schutzverantwortung des Landes Baden-
Wirttemberg
RL-D: Rote Liste Deutschland (Pretscher, P., 1998):
2 — stark gefahrdet; 3 — geféhrdet; V — Art der Vorwarnliste
BNatschG Schutzstatus Bundesnaturschutzgesetz: s — streng geschiitzt
FFH-RL Schutzstatus FFH-Richtlinie (Richtlinie 92/43/EWG): Il — Art des Anhangs II; IV — Art des Anhangs IV
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3.7 Kafer

Es wird davon ausgegangen, dass der Hirschkafer im Teninger Unterwald und im
Teninger Allmend vorkommt. In Tabelle 12 sind Angaben zu Schutzstatus und
Gefahrdung des Hirschkafers aufgefihrt.

Tabelle 10: Schutzstatus und Gefahrdung des Hirschkéafers

Deutscher wissenschaftlicher RL-BW RL-D

BNatSchG FFH-RL
Artname Artname
Hirschkafer Lucanus cervus 3 2 b 1]

RL-BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (BENSE 2002) 3 — gefahrdet
RL-D: Rote Liste Deutschland (GEISER 1998) 2 — stark geféhrdet
Gefahrdungskategorien: 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnliste

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

3.8 Libellen

Im PfA 8.1 wurde die Griine Flussjungfer wurde als Art des Anhangs Il und IV der FFH-
Richtlinie nachgewiesen und die Helm-Azurjungfer als Art des Anhangs Il. In Tabelle 13
sind Angaben zu Schutzstatus, Geféahrdung und Status im PfA 8.1 und Art der
gefundenen Stadien aufgefihrt.

Tabelle 11: Schutzstatus und Gefahrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Libellen

Deutscher wissenschaftlicher gefundene |Abundanz| RL- BNatSch | FFH-
Status di Kl RL-D
Artname Artname Stadien asse BW G RL
Helm-Azurjungfer| S08nadrion 3 [BKES IX 3 1 b I
mercuriale
Grine Ophiogomphus 2 U | 3 | 2 s 11V
Flussjungfer cecilia

Es wurden nur Nachweise aus den Jahren 2009 und 2010 berlcksichtigt, die Ergebnisse fur alle
untersuchten Gewasser wurden zusammengefasst. Es sind alle gefundenen Stadien einer
nachgewiesenen Art aufgefuhrt. Bei Status- und Abundanzklasse wird nur die héchste Stufe, in der
eines der nachgewiesenen Stadien vorgefunden wurde, angegegen.

Status:
Statusklasse 1: Bodenstandigkeit unsicher bzw. unwahrscheinlich

Statusklasse 2: Bodenstandigkeit wahrscheinlich bis sehr wahrscheinlich, oder Bodenstandigkeit
sicher, kleine Population nachgewiesen

Statusklasse 3: Bodenstéandigkeit sicher, grof3e Population nachgewiesen

gefundenes Stadium (im Untersuchungsgebiet):
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B = Beobachtung von Einzeltieren, zumeist patrouillierenden Mannchen, K = Kopula, Paarungsrad
sowie auch Tandems im weiteren Sinn, E = Eiablage, S = Beobachtung soeben schliipfender oder
frisch geschlipfter Tiere, U = Nachweis von Exuvien (Schlupfhduten), kN - kein Nachweis

Abundanzklassen, bezogen auf 100 m Flie3strecke bzw. Uferlange:
| = Einzeltier / Exuvie; Il = 2 bis 5 Tiere / Exuvien
= 6 bis 10 Tiere / Exuvien; IV = 11 bis 20 Tiere / Exuvien
= 21 bis 50 Tiere / Exuvien; VI = 50 - 100 Tiere / Exuvien
VIl = 101-250 Tiere / Exuvien; VIII = 251-500 Tiere / Exuvien

IX = 5001-1000 Tiere / Exuvien; X = >1000 Tiere / Exuvien

RL BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (HUNGER & SCHIEL 2006)

RL D: Rote Liste Deutschland (OTT & PIPER 1998):

2 - Stark gefahrdet; 3 - Gefahrdet; V - Vorwarnliste; D - Daten mangelhaft; N - Nicht gefahrdet
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG): b — besonders geschiitzt, s — streng geschitzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Il = Anhang II, Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fiir deren Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden
mussen, IV = Anhang IV, streng zu schiitzende Arten von gemeinschaftlichem Interesse.

3.9 Zierliche Tellerschnecke

Es konnten keine Nachweise der Zierlichen Tellerschnecke im PfA 8.1 erbracht werden,
sie wird deshalb nicht weiter beriicksichtigt.

3.10 GroRRmuscheln

Als einzige GrolRmuschel konnte im PfA 8.1 die Kleine Flussmuschel nachgewiesen
werden. In Tabelle 14 sind Angaben zu Schutzstatus und Gefahrdung aufgefuhrt.

Tabelle 12: Schutzstatus und Gefahrdung der im PfA 8.1 nachgewiesenen Grolimuscheln

) . RL- | RL- | BNat
Deutscher wissenschaftlicher FFH-
BW | D |SchG
Arthame Arthame RL
Kleine )
Unio crassus 1 1 b,s /v
Flussmuschel

RL-BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (AG Mollusken BW 2008)

RL-D: Rote Liste Deutschland (JUNGBLUTH et al. 2008)

Gefahrdungskategorien: 1 - vom Aussterben bedroht, 2 - stark gefahrdet, 3 - gefahrdet, V - Vorwarnliste
BNatSchG: Bundesartenschutzgesetz: b - besonders geschutzt, s - streng geschutzt

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensraume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).
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3.11 Moose

Griines Besenmoos

Das Grine Besenmoos wurde im Teninger Almend und im Teninger Unterwald
nachgewiesen. Schutzstatus und Gefahrdung des Griinen Besenmooses sind in Tabelle
15 aufgefihrt.

Tabelle 13: Schutzstatus und Gefahrdung des Griinen Besenmooses

Deutscher wissenschaftlicher - _

RL-BW RL-D BNatSchG | FFH-RL
Artname Artname
Grunes Dicranum viride V! 3 I
Besenmoos

RL-BW: Rote Liste Baden-Wirttemberg (SAUER & AHRENS 2006)
RL-D: Rote Liste Deutschland (LubDwiIG et al. 1996)
Gefahrdungskategorien: 3 — geféhrdet; ! — besondere Schutzverantwortung des Landes Baden-Wiirttemberg

FFH-Richtlinie: Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natirlichen Lebensrdume sowie der
wildlebenden Tiere und Pflanzen (Amtbl. EG 1992, L 20:7-50).

Rogers Goldhaarmoos
Das Rogers Goldhaarmoos wurde nicht nachgewiesen.

3.12 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Folgende Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie kommen im
Untersuchungsgebiet vor:

LRT 3130 — Nahrstoffarme bis maRig nahrstoffreiche Stillgewasser
LRT 3150 — Naturliche eutrophe Seen

LRT 3260 — FlieBgewasser mit flutender Wasservegetation

LRT 6510 — Magere Flachland-Mahwiesen

LRT 9160 — Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

LRT 91EO — Auenwalder mit Erle, Esche, Weide
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4  Auswirkungen des geplanten Vorhabens

Bei den Auswirkungen, die vom Bau der Trasse ausgehen kdnnen, wird unterschieden in
Wirkfaktoren, die durch die Bauarbeiten bedingt sind, solche, die auf die Anlage der
Trasse zuriickzufihren sind, und in Auswirkungen, die sich aus dem Betrieb der
Bahntrasse ergeben.

Dartber hinaus wird nach Art der Auswirkungen unterteilt, ob Individuen oder deren
Entwicklungsstadien verletzt oder getbtet werden, ob eine Stérung zu bestimmten Zeiten
vorliegt oder ob Fortpflanzungs- und oder Ruhestatten entnommen, beschadigt und/oder
zerstort werden. Die Auswirkungen werden im folgenden Kapitel entsprechend unterteilt.

4.1 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europdische Vogelarten

Alle Auswirkungen fir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fur europaische
Vogelarten sind ausfuhrlich in der artenschutzrechtlichen Beurteilung (LAUFER 2014)
beschrieben und werden in diesem Bericht deshalb nur stichpunktartig dargestellit.

4.1.1  Saugetiere

4.1.1.1 Wildkatze

T6tung oder Verletzung von Individuen: bauarbeitenbedingte Verletzung oder Tétung von
Jungtieren bei der Baufeldrdumung und Errichtung von Baustelleneinrichtungsflachen;
baubedingte To6tung von wandernden Wildkatzen, die durch bauarbeitenbedingte
Storungen auf die Autobahn gelenkt und dabei Uberfahren werden; betriebsbedingte
Totung von Wildkatzen, die beim Queren der Trasse mit voriberfahrenden Zigen
kollidieren

Stérungen zu bestimmten Zeiten: eine erhebliche baubedingte Stérung durch die
Anwesenheit von Baumaschinen und Menschen wahrend der Fortpflanzungszeit kann
nicht ausgeschlossen werden.

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten:
bauarbeitenbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten bei
Rodungsarbeiten, bei der Baustellenraumung und Einrichtung von
Baustelleneinrichtungsflachen, Anlage von BaustraRen, anlagebedingt durch Uberbauung
geeigneter Fortpflanzungsstatten; anlagebedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten durch Barrierewirkung der neuen Trasse, wodurch diese nicht oder nur
eingeschrankt nutzbar sind

4.1.1.2 Haselmaus

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingte Verletzung oder Tétung von
Individuen bei der Entfernung von Gehélzen wéhrend der Fortpflanzungszeit, wenn in den
zu entfernenden Geholzen Nester angelegt sind
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Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten:
anlagebedingte Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten durch Barrierewirkung
der neuen Trasse, wodurch diese nicht oder nur eingeschrénkt nutzbar sind

4.1.1.3 Fledermause

GroRRes Mausohr (Myotis myotis), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus),
Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus), Rauhautfledermaus (Pipistrellus
nathusii), Braunes Langohr (Plecotus auritus)

To6tung oder Verletzung von Individuen: Der Tatbestand der Tétung und Verletzung von
Individuen ist durch die Kollision mit vorbeifahrenden Zigen anzunehmen. Die Fallung
von Hohlenbaumen zur falschen Zeit und ohne vorherige Kontrolle der Hohlen kann zur
Verletzung oder Totung fuhren.

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii), Fransenfledermaus (Myotis nattereri),
Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Totung oder Verletzung von Individuen: Der Tatbestand der Tétung und Verletzung von
Individuen ist durch die Kollision mit vorbeifahrenden Zigen anzunehmen. Die Fallung
von Hohlenbaumen zur falschen Zeit und ohne vorherige Kontrolle der Hohlen kann zur
Verletzung oder Totung fahren.

Stérungen zu bestimmten Zeiten: Aufgrund einer populationsrelevanten Erhéhung der
Mortalitat infolge von regelmaRigen Kollisionen, bedingt durch die Nahe der Kolonie zur
Trasse, entsteht ohne Malinahmen eine Beeintrachtigung der Lokalpopulation
(Wochenstubenkolonie).

Wimperfledermaus (Myotis emarginatus), Breitflugelfledermaus (Eptesicus
serotinus), Graues Langohr (Plecotus austriacus)

To6tung oder Verletzung von Individuen: Der Tatbestand der Tétung und Verletzung von
Individuen ist durch die Kollision mit vorbeifahrenden Zigen anzunehmen.

Kl. Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Totung oder Verletzung von Individuen: Der Tatbestand der Tétung und Verletzung von
Individuen ist durch die Kollision mit vorbeifahrenden Ziigen anzunehmen.

Stérungen zu bestimmten Zeiten: Aufgrund einer populationsrelevanten Erhéhung der
Mortalitat infolge von regelmafRigen Kollisionen bedingt durch die Néhe der Kolonie zur
Trasse, entsteht ohne Malnahmen eine Beeintrdchtigung der Lokalpopulation
(Wochenstubenkolonie).

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)
T6tung oder Verletzung von Individuen: Die Féallung von Hohlenbdumen zur falschen Zeit
und ohne vorherige Kontrolle der Hohlen kann zur Verletzung oder Tétung fuhren.
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4.1.2 Vogel

4.1.2.1 Brutvogel

Haubentaucher (Podiceps cristatus)

T6tung oder Verletzung von Individuen: baubedingt bei der Baufeldraumung im Bereich
von Fortpflanzungsstétten, anlagebedingt durch Kollision mit Oberleitungsdréhten,
betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Ziigen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten: bau- und
betriebsbedingt durch Entfernen von Ufergehdlzen erhdhte Larmbelastung am Teninger
Badesee

Weil3storch (Ciconia ciconia)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt bei der Entfernung eines
Niststandortes (Mast) in Reute; im Norden des PfA 8.1 und im stdlichen Bereich bei
Reute anlagebedingt durch Stromschlag im Bereich von Masten, wenn diese als
Sitzwarten genutzt werden und durch Kollision mit Oberleitungsdrahten, betriebsbedingt
durch Kollision mit fahrenden Zigen mit Schwerpunkten im Norden des PfA 8.1 und im
Suden bei Reute

Stérungen zu bestimmten Zeiten: baubedingte Stérungen von rastenden und
Uberwinternden Weil3storchen in den Bereichen Riegel-Malterdingen und Reute
(Baustellenverkehr, Larm, Licht)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten: Zerstérung
einer Fortpflanzungsstatte bei der Entfernung eines Mastes (Neststandort) bei Reute

Schwarzmilan (Milvus migrans)

To6tung oder Verletzung von Individuen: anlagebedingt durch Stromschlag im Bereich von
Masten, wenn diese als Sitzwarten genutzt werden, und durch Kollision mit
Oberleitungsdrahten, betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Zigen

Mausebussard (Buteo buteo)

To6tung oder Verletzung von Individuen: anlagebedingt durch Stromschlag im Bereich von
Masten, wenn diese als Sitzwarten genutzt werden und durch Kollision mit
Oberleitungsdrahten, betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Zigen

Teichhuhn (Gallinula chloropus)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt bei der Baufeldraumung,
anlagebedingt durch Kaollision mit Oberleitungsdrahten, betriebsbedingt durch Kollision mit
fahrenden

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten: im Bereich
des Autobahnanschlusses Riegel und der Querung der K 5140 Zerstérung von
Fortpflanzungsstéatten baubedingt durch Baufeldrdumung und betriebsbedingt durch
erhdhte Larmbelastung
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Blasshuhn (Fulica atra)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt bei der Baufeldrdumung,
anlagebedingt durch Kollision mit Oberleitungsdrahten, betriebsbedingt durch Kollision mit
fahrenden Ziigen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten: im Bereich
des Autobahnanschlusses Riegel und der Querung der K 5140 Zerstérung von
Fortpflanzungsstéatten baubedingt durch Baufeldrdumung und betriebsbedingt durch
erhohte Larmbelastung

Eisvogel (Alcedo atthis)

Totung oder Verletzung von Individuen: anlagebedingt durch Kollision mit
Oberleitungsdréhten, betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Ziigen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten:
Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten durch Gewéssertrilbung durch
Bauarbeiten an Durchlassen fur Muhlbach, Mihlkanal, Elz, wodurch fur die Fortpflanzung
essentielle Nahrungshabitate nicht oder nur eingeschrankt nutzbar sind; dasselbe gilt,
wenn diese Gewdasser bauarbeitenbedingt trockenfallen

Mittelspecht (Dendrocopus medius)

Stérungen zu bestimmten Zeiten: baubedingt im Teninger Allmendwald und im Unterwald

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: baubedingt
durch Baularm im Teninger Allmendwald und im Unterwald

Feldlerche (Alauda arvensis)

Entnahme, Beschédigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: zumindest
voribergehende Zerstérung von vier Fortpflanzungsstatten ¢stlich der Trasse aufgrund
des Baularms, mdglicherweise dauerhafte Zerstérung durch den Geréauschpegel
voruberfahrender Ziige

Wacholderdrossel (Turdus pilaris)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch BaufeldrGumung im
unmittelbaren Trassenbereich

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten: Zerstérung
von vier Fortpflanzungsstéatten im unmittelbaren Trassenbereich bei der Baufeldraumung

Feldschwirl (Locustella naevia)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: temporére
Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte im Gewann Fuchsmatten durch Bauarbeiten

Sumpfrohrsanger (Acrocephalus palustris)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: temporére
Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstétte im Gewann Fuchsmatten durch Bauarbeiten
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Dorngrasmiucke (Sylvia communis)

To6tung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Baufeldraumung im
unmittelbaren Trassenbereich

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: Zerstdrung
von funf Fortpflanzungsstatten im Trassenbereich durch die Baufeldraumung

Fitis (Phylloscopus trochilus)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch BaufeldrAumung im
unmittelbaren Trassenbereich

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: Zerstérung
von zwei Fortpflanzungsstatten im unmittelbaren Trassenbereich bei der BaufeldrAumung

Weidenmeise (Parus montanus)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch BaufeldrGumung im
unmittelbaren Trassenbereich

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten: Zerstérung
der einzigen Fortpflanzungsstatte, die im unmittelbaren Trassenbereich liegt, bei der
Baufeldraumung

Neuntdter (Lanius collurio)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: temporare
Beeintrachtigung der Fortpflanzungsstatte im Gewann Fuchsmatten durch Bauarbeiten

Bluthanfling (Carduelis cannabina)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch BaufeldrGumung im
unmittelbaren Trassenbereich

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten: Zerstérung
von zwei Fortpflanzungsstatten bei der Baufeldraumung

Gimpel (Pyrrhula pyrrhula)

To6tung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Baufeldraumung im Bereich der
Uberfuhrung der K 4920

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: Zerstdrung
einer Fortpflanzungsstatte bei der Baufeldraumung im Bereich der Uberfiihrung der K
4920

Goldammer (Emberizia citrinella)

To6tung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Baufeldraumung im
unmittelbaren Trassenbereich
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Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: Zerstérung
von zwei Fortpflanzungsstatten im unmittelbaren Trassenbereich durch die
Baufeldraumung, zwei weitere in der N&he der Trasse sind moglicherweise betroffen

Weit verbreitete und/oder haufige Brutvogelarten, Heckenbriter
To6tung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Baufeldraumung im
unmittelbaren Trassenbereich, betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Zlgen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: Zerstérung
von Fortpflanzungsstatten im unmittelbaren Trassenbereich durch die Baufeldraumung

Weit verbreitete und/oder haufige Brutvogelarten, Hohlenbriter
Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Baufeldrdumung im
unmittelbaren Trassenbereich, betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Ziigen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: Zerstérung
von Fortpflanzungsstéatten im unmittelbaren Trassenbereich durch die BaufeldrAumung

4.1.2.2 Zug-, Rast-, Wintervogel

Génsesager (Mergus merganser)

Totung oder Verletzung von Individuen: im Bereich des Querungsbauwerkes Elz
anlagebedingt durch Kollision mit Oberleitungsdréhten und betriebsbedingt durch Kollision
mit fahrenden Zigen

Kormoran (Phalacrocorax carbo)

To6tung oder Verletzung von Individuen: im Bereich des Autobahnanschlusses Teningen
anlagebedingt durch Kollision mit Oberleitungsdrahten und betriebsbedingt durch Kollision
mit fahrenden Ziigen

Stérungen zu bestimmten Zeiten: baubedingte Stérungen am Schlafplatz westlich der
Trasse (Baustellenverkehr, Larm, Licht)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten: Aufgabe
des Schlafplatzes am groRen Baggersee bei Nimburg durch baubedingte
Beeintrachtigungen (Baustellenlarm, Nachtbaustellen oder Beleuchtungsanlagen im
Winter)

Silberreiher (Casmerodius alba)

Totung oder Verletzung von Individuen: in den Bereichen Querungsbauwerk Elz und
Autobahnanschluss Teningen sowie im Gewann Fuchsmatten anlagebedingt durch
Kollision mit Oberleitungsdrahten und betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden
Zugen

Stérungen zu bestimmten Zeiten: baubedingte Stoérungen am Schlafplatz und im
Nahrungshabitat westlich der Trasse (Baustellenverkehr, Larm, Licht)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten: Aufgabe
des Schlafplatzes am grolBen Baggersee bei Nimburg durch baubedingte
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Beeintrachtigungen (Baustellenlarm, Nachtbaustellen oder Beleuchtungsanlagen im
Winter)

Entenvégel (Stockente, Reiherente)
Totung oder Verletzung von Individuen: anlagebedingt durch Kollision mit
Oberleitungsdrahten, betriebsbedingt durch Kollision mit fahrenden Ziigen

4.1.3 Reptilien

4.1.3.1 Zauneidechse

Totung oder Verletzung von Individuen: bauarbeitenbedingt (Befahren der und
Bauarbeiten in den Lebensrdumen der Zauneidechse), anlagebedingt durch
Barrierewirkung der Larmschutzwénde (Abtrennen und/oder Verkleinerung essentieller
Lebensraume), betriegsbedingt durch Uberfahren von Fahrzeugen, die auf den
Seitenwegen fahren, und durch voruberfahrende Zige

Stérungen zu bestimmten Zeiten: Anwesenheit von Menschen/Bauarbeiten in und
Befahren von Eidechsenlebensraumen wéahrend der Fortpflanzungszeit oder Winterruhe

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten:
anlagebedingt durch Uberbauung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten; anlagebedingt
durch eine Barrierewirkung der Larmschutzwande, die essentielle Teillebensraume
abtrennen oder durch Beschattung deren Funktion beeintrachtigen oder zerstoren

4.1.4  Schmetterlinge

4.1.4.1 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous)

To6tung oder Verletzung von Individuen: Zerstérung (Baufeldraumung, Uberbauung) der in
der ndrdlichen Elzniederung gelegenen einzigen Fortpflanzungsstatte im PfA 8.1

Stérungen zu bestimmten Zeiten: erhebliche Stérung, da die einzige Lebensstétte im PfA
8.1 dauerhaft zerstort wird

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten: Zerstérung
(Baufeldraumung, Uberbauung) der in der nordlichen Elzniederung gelegenen einzigen
Fortpflanzungsstatte im PfA 8.1

4.1.4.2 GrolRer Feuerfalter (Lycaena dispar)

Totung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Baufeldrdumung und
anlagebedingt durch Uberbauung von Fortpflanzungsstatten in  Glotter- und
Schobbachniederung

Stérungen zu bestimmten Zeiten: erhebliche Stérung, da Fortpflanzungsstatten zerstort
werden
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Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten: véllige
Zerstbrung von vier Lebensstatten, Zerstérung groRBer Flachenanteile bei drei
Lebensstétten, Zerstorung geringer Flachenanteile bei zwei Lebensstétten

4.1.5 Libellen

Grine Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia)

Totung oder Verletzung von Individuen: Tétung von Entwicklungsstadien im Schobbach
durch bauarbeitenbedingte Auswirkungen in Form von Feinsedimentablagerungen,
Eintrag von Abwasser, Staub, Abfall und Schadstoffen

Stérungen zu bestimmten Zeiten: bauarbeitenbedingt (Sedimenteintrage)

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten:
bauarbeitenbedingte Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungsstatten durch
Sedimenteintrdge sowie den Eintrag von Schadstoffen in den Schobbach

4.1.6 Muscheln

Kleine Flussmuschel (Unio crassus)

To6tung oder Verletzung von Individuen: baubedingt durch Arbeiten in der Gewassersohle
und im Uferbereich von Lebensrdumen der Bachmuschel, durch Gewéssertriibung, durch
Absenkung des Sauerstoffsgehaltes, durch Gewasserverunreinigungen, durch
Wasserstandsschwankungen oder Trockenlegen von Béachen; betriebsbedingt durch
Einschwemmung von Herbiziden, die bei Unterhaltungsmallnahmen entlang von
Bahndammen eingesetzt werden

Stérungen  zu  bestimmten _ Zeiten: bauarbeitenbedingt durch  Arbeiten in
Bachmuschelgewassern zur Fortpflanzungszeit, durch Gewasserverunreinigungen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten:
bauarbeitenbedingt durch Befahren von Bachmuschelgewdssern und Eingriffe in die
Gewassersohle,  baubedingt durch  Gewassertribungen,  Verringerung  des
Sauerstoffgehaltes des Wassers und Gewasserverunreinigungen; anlagebedingt durch
Uberbauung von Lebensraum (z. B. Pflasterung von Gewassersohlen), Abdunkelung
unter Briicken und Durchlassen, Herabsetzung der Durchgéangigkeit von Gewassern flr
Wirtsfische; betriebsbedingt durch die Einschwemmung von Herbiziden, die bei
Unterhaltungsmafinahmen entlang von Bahndammen eingesetzt werden
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4.2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die innerhalb und auf3erhalb von FFH-
Gebieten nachgewiesen wurden

Die Auswirkungen fir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT
2016) ausfuhrlich beschreiben. Sie werden nur kurz dargestellt.

4.2.1 Fische und Rundmauler
Bachneunauge
Fur das Bachneunauge entstehen folgende Beeintrachtigungen:

baubedingt durch

e Inanspruchnahme wund ggf. das Trockenlegen von kleinen Teilen des
Gewasserbetts an Linkem Dammbach, Moosgraben, Feuerbach und Schobbach

e Eintrag von Bodenmaterial, Aufwirbeln von Feinsediment, starke
Gewassertribung, Sedimentationsvorgange an Linkem Dammbach, Moosgraben,
Feuerbach und Schobbach in den Monaten April bis Juni

¢ bauzeitliche Gewassertriibung auf3erhalb der Monate April bis Juni
e baubedingte Schadstoffeintrage

anlagebedingt durch

e dauerhafte Inanspruchnahme von Lebensraum durch Anlage von Briicken und
Durchlassbauwerken an Linkem Dammbach, Moosgraben, Feuerbach und
Schobbach

e Flacheninanspruchnahme durch Verlegung je eines Gewasserabschnitts an
Feuerbach und Schobbach

e Barrierewirkung durch Errichtung der Briicken- und Durchlassbauwerke tber den
Linken Dammbach, den Moosgraben, Feuerbach und Schobbach

betriebsbedingt durch

e Herbizideintrag in Feuerbach, Linken Dammbach und Schobbach
¢ Havarien und Leckagen

e Larmemmisionen und Erschitterungen
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4.2.2 Libellen — Helm-Azurjungfer

Fur die Helm-Azurjungfer entstehen folgende Beeintrachtigungen:

baubedingt durch

e Immissionen in Herrenbach/Schwobbach
¢ Flacheninanspruchnahme an Herrenbach/Schwobbach und Schobbach

e Kollisionsgefahr durch Baustellenverkehr im Zuge der Bauarbeiten des
Bruckenbauwerks auf der Baustral3e an Herrenbach/Schwobbach

anlagebedingt durch
e Flacheninanspruchnahme am Schobbach
e Barrierewirkung durch Brickenbauwerke am Linkem Dammbach und Schobbach

betriebsbedingt durch

e Herbzideintrag in den Feuerbach, Linken Dammbach und Schobbach
e Havarien und Leckagen an Linkem Dammbach und Schobbach
¢ Kollisionsgefahr an Linkem Dammbach und Schobbach

4.3 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die nur in FFH-Gebieten
nachgewiesen wurden

Die Auswirkungen fir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT
2016) ausfihrlich beschreiben. Sie werden ebenfalls nur kurz dargestellt.

4.3.1 Hirschkafer
Fir den Hirschk&fer entstehen folgende Beeintrachtigungen:

baubedingt durch

¢ Inanspruchnahme von vier Baumstubben innerhalb zweier
Hirschkaferlebensraume in der Teninger Allmend

o Kollision von schwarmenden Hirschkafern mit Baufahrzeugen im Bereich von
Hirschkafervorkommen

e bauzeitliche Immissionen (L&rm, Baustellenbeleuchtung) im Bereich von
Hirschkafervorkommen
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anlagebedingt durch

e Inanspruchnahme von 7-8 Baumstubben innerhalb eines Hirschkéferlebensraums
in der Teninger Allmend,

e Zerschneidungs- und Trennwirkung fur Teilpopulationen 6stlich und westlich der
Trasse in der Teninger Allmend

4.3.2 Grunes Besenmoos
Fur das Griine Besenmoos sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten.

4.4 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die aulRerhalb von FFH-Gebieten
nachgewiesen wurden

4.4.1 Bitterling
Fur den Bitterling entstehen Beeintrachtigungen:

anlagebedingt durch

dauerhafte Inanspruchnahme von Lebensraum durch Anlage von Bricken und
Durchlassbauwerken am Linkem Dammbach

44.2 Groppe

Fur die Groppe entstehen keine erheblichen Beeintréachtigungen

443 Schlammpeizger

Fur den Schlammpeizger sind keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwarten. Die
Nachweise erfolgten so weit dstlich der Trasse, dass sie aul3erhalb des Eingriffsbereiches
und des Bereiches, in dem Auswirkungen zu erwarten sind, liegen.

4.5 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

Die Auswirkungen fir Lebensraume des Anhangs | FFH-Richtlinie sind in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT
2016) ausfuhrlich beschreiben. Sie werden ebenfalls nur kurz dargestellt.

45.1 Lebensraumtyp 3130

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben.

45.2 Lebensraumtyp 3150

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Unterwaldsees durch Staubdeposition kann nicht
ausgeschlossen werden, wenn der unmittelbar westlich des Unterwaldes verlaufende
Forstweg durch Baustellenverkehr befahren wird.
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45.3 Lebensraumtyp 3260

Fur die FlieBRgewdsser mit flutender Wasservegetation entstehen folgende
Beeintrachtigungen:

baubedingt durch

e Flacheninanspruchnahme von insgesamt ca. 130 m? Bachbett an
Herrenbach/Schwobbach und Schobbach

e Immissionen (v.a. Trubstoffe und evtl. andere Schadstoffe) bei Linkem
Dammbach, Verbindungsgwasser Feuerbach - Schwobbach,
Herrenbach/Schwobbach, Glotter und Schobbach

e mogliche bauzeitliche Beeintrachtigungen durch temporares Trockenlegen von
Gewasserabschnitten unmittelbar im Bereich des Baufelds am Herrenbach und
Schwobbach von max. 130 m2 Bachbett

anlagebedingt durch

e Flacheninanspruchnahme von 385 m? im Bereich des LRT 3260 durch Verlegung
auf einer Lange von 70 m am Schobbach

betriebsbedingt durch

e Havarien und Leckagen

o Herbizideintrag (von aullerhalb des FFH-Gebiets in Feuerbach/Linkem
Dammbach, Glotter, Schobbach)

45.4 Lebensraumtyp 6510

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben.

455 Lebensraumtyp 9160
Fur den Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald entstehen folgende Beeintréachtigungen:
baubedingt durch

e Flacheninanspruchnahme des FFH-LRT Eichen-Hainbuchenwald

e Immissionen entlang von Baustraf3en

anlagebedingt durch

e Inanspruchnahme des FFH-LRT Eichen-Hainbuchenwald durch
Aufwuchsbeschrankung im Waldabstandsstreifen

¢ Inanspruchnahme von Habitatbdumen

456 Lebensraumtyp 91EO

Es entstehen keine erheblichen Beeintrachtigungen durch das Vorhaben.
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4.6 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die auch aul3erhalb der FFH-Gebiete
vorkommen und dort nicht erfasst wurden.

Hirschkafer

Der Hirschkafer wurde auf3erhalb der FFH-Gebiete nicht erfasst. Da er aber aul3erhalb
der FFH-Gebiete vorkommen koénnte, kdnnen Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen
werden.

Durch Fall-, ErschlieBungs- und Bauarbeiten sowie durch voriibergehende
Flacheninanspruchnahme fir Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen, flr Baustral3en
und Arbeitsstreifen kénnten als baubedingte Auswirkungen Individuenverluste und
temporéarer und/oder permanenter Habitatverlust entstehen.

Durch anlagebedingte Flachenversiegelung fiir Trasse, Bauwerke und Wege kénnte ein
direkter Verlust von Habitaten (Lebensraumverlust) entstehen.

Durch Kollision mit Ziigen kann es betriebsbedingt zu Individuenverlusten flhren.

4.7 Nicht erfasste Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie inner- und au3erhalb der
FFH-Gebiete

Spanische Flagge

Die Spanische Flagge wurde nicht erfasst. Da sie aber vorkommen kdnnte, kénnen
Beeintrachtigungen nicht ausgeschlossen werden.

Durch ErschlieBungs- und Bauarbeiten sowie durch voribergehende
Flacheninanspruchnahme fir Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen, fir Baustral3en
und Arbeitsstreifen kénnten als baubedingte Auswirkungen Individuenverluste und
temporarer und/oder permanenter Habitatverlust entstehen.

Durch anlagebedingte Flachenversiegelung fir Trasse, Bauwerke und Wege kdnnte ein
direkter Verlust von Habitaten (Lebensraumverlust) entstehen.

Durch Kaollision mit Ziigen kann es betriebsbedingt zu Individuenverlusten fuhren.

4.8 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie auf3erhalb der Schutzgebiete

Die Lebensrdume des Anhangs | der FFH-Richtlinie auRerhalb der Schutzgebiete wurden
nicht erfasst.

Durch ErschlieBungs- und Bauarbeiten sowie durch voribergehende
Flacheninanspruchnahme fiir Baustelleneinrichtungs- und Lagerflachen, fir Baustraf3en
und Arbeitsstreifen kdnnten als baubedingte Auswirkungen durch temporérer und/oder
permanenter Habitatverlust entstehen.

Durch anlagebedingte Flachenversiegelung fur Trasse, Bauwerke und Wege sowie durch
Veranderung des Mikroklimas und des Bodengefliges sowie durch Veranderung der
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Nutzungsintensitat im Umfeld von Bahnanlagen kdnnte ein direkter oder indirekter Verlust
von Habitaten (Lebensraumverlust) entstehen.

Betriebsbedingte Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

5 MafRnahmen zur Vermeidung und Minderung von Beeintrachtigungen,
KompensationsmalRnahmen

Die Mallnahmen zur Vermeidung oder Minderung der auftretenden Beeintrachtigungen
gliedern sich auf in:

¢ Vermeidungs- und Minimierungsmaf3hahmen (V)

SchadensbegrenzungsmafRnahmen (MNat)

e Artenschutzrechtliche MaZhahmen (MArt)

¢ Ausgleichs- und Gestaltungsmaflinahmen (A/G)
e Ersatzmalinahmen (E)

o Koharenzsicherungsmafinahmen (KOH)

e GestaltungsmalRnahmen (G)

Far alle Malinahmen wird im Landschaftspflegerischen Begleitplan (LBP) beschrieben, wo
und wie sie durchzufiihren sind und auf welche Art(en) bzw. Lebensrdume sie abzielen.
Bei der folgenden Beschreibung der erforderlichen MafRnahmen fir alle Arten des
Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie und fir Lebensrdume des Anhangs | wird die
Nummerierung der Mal3nahmen im LBP Gbernommen.

51 Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und europdische Vogelarten

Alle MalBnahmen fir Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fur europaische
Vogelarten sind ausfuhrlich in der artenschutzrechtlichen Beurteilung (LAUFER 2014)
beschrieben und werden in diesem Bericht deshalb nur stichpunktartig dargestellit.

5.1.1  Saugetiere

5.1.1.1 Luchs und Wildkatze

Es gibt kein Luchsvorkommen im PfA 8.1. Sollten wandernde Luchse diesen Bereich
durchqueren, so profitieren sie von den im folgenden Text beschriebenen MalRnahmen,
die fur die Wildkatze durchgefuhrt werden. Es sind deshalb keine speziellen
artenschutzrechtlichen MalRhahmen fiir den Luchs nétig.

MArt 1 (V)

Bauzeitenbeschrankung bei der Baufeldraumung im Teninger Allmend

MArt 2 (V)
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wildkatzengerechte Gestaltung von Ausbreitungswegen, Trassenquerungen und
Durchlassen

MArt 3 (V)

Offenhalten der EU uber die Elz, Ausstattung mit Requisiten (Einzelgeholze, Steinhaufen
u.a.), Anlage eines wildkatzensicheren Schutzzaunes, damit Tiere nicht auf die Autobahn
oder Bahntrasse gelangen

MArt 4 (V)

Errichtung eines wildkatzensicheren Zaunes 6stlich der Bahntrasse

MArt 5 (CEF)

Anlage von Fortpflanzungsstétten in der Teninger Allmend
V4. Minderung der erhdhten Zerschneidungs- und Barrierewirkung der Bahntrasse
A 2: Neubau einer StraBeniberfiihrung Uber den Feuerbach

A 4: Renaturierung Feuerbach

5.1.1.2 Haselmaus

MArt 6 (V)

Bauzeitenbeschrankung bei Rodungen in Lebensraumen der Haselmaus und
Vergramungen, Rodungen in zwei Phasen

MArt 7 (V)

angrenzend an den Eingriffsbereich Entwicklung eines arten- und strukturreichen
Waldsaums

MArt 8 (V)

Erhalt von Ausbreitungswegen in den Offenlandbereichen zwischen Heublhl, Unterwald
und Teninger Allmend mit Nimburger Wald mittels Anpflanzung heimischer
standorttypischer Straucharten entlang der Bahntrasse

MArt 9 (V)

.Haselmausbriicke* unter der Briicke Uber den Feuerbach mit funktioneller Anbindung an
die gewasserbegleitenden Gehdlzstreifen, unbefestigte Bermen

MArt 10 (V)

Haselmausgerechte  Gestaltung der Querung der K 5140 (kombinierter
Wirtschaftsweg/Grinbriicke) mittels Bepflanzung der Briicke (km 192.250) mit Strauchern
und Ausstattung mit verschiedenen Requisiten (Totholz, Baumstubben u.a.)

A 4: Renaturierung Feuerbach

5.1.1.3 Fledermause

MNat 12: Sicherung/Neuanlage von Leitstrukturen (Bechsteinfledermaus, Grol3es
Mausohr)
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MNat 13: Reduzierung des néachtlichen Baubetriebes (Bechsteinfledermaus, Grofes
Mausohr)

MNat 14: Aufwertung von Querungsmdaglichkeiten (Bechsteinfledermaus, Grol3es
Mausohr)

MArt 11 (V)

Bauzeitenbeschrankungen, Hohlenbaumkontrolle vor Rodung von Hohlenbaumen

MArt 12 (V)

Reduktion des Kollisionsrisikos

MArt 13 (V)

Erhalt funktioneller Beziehungen Uber die Trasse

MArt 14 (V)

Erhalt von Lebensraumen, funktionellen Beziehungen und Reduktion des Kollisionsrisikos
V3: Erhalt funktioneller Beziehungen tber die Trasse hinweg

V4. Minderung der erhdéhten Zerschneidungs- und Barrierewirkung der Bahntrasse

A/G 2: Baumpflanzung

A 2: Neubau einer StraRenuberfihrung tiber den Feuerbach

A 4: Renaturierung Feuerbach

5.1.2 Vogel

5.1.2.1 Brutvogel
MArt 15 (V)

Bauzeitenbeschrénkung

MArt 16 (V)

Vermeidung von Sedimenteintragen (Eisvogel)

MArt 17 (V)

Kollisionsschutzwénde, Markierung Oberleitungsanlage

MArt 18 (V)

Eingriffsflachenreduzierung und Konzentration auf wenige Zufahrtswege im Teninger
Allmend und Teninger Unterwald

MArt 19 (CEF)

Anbringen von Nistkasten fur Hohlenbriter und Halbhohlenbriter in den Waldgebieten
Oberer Gemeindewald, Teninger Unterwald und Teninger Allmend

MArt 20 (CEF)

Sicherung von Altholzbestanden in der Teninger Allmend

MArt 21 (CEF)

Anlage von wilden Hecken

MArt 22 (CEF)
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Neuanlage gewasserbegleitender Ufergehdlze

MArt 23 (CEF)
Anlage von Steilwéanden am Muhlkanal und am Muhlbach

MArt 24 (CEF)

Anlage von Feuchtbrache im Bereich dstlich von Bottingen

MArt 25 (CEF)

Anlage von Lerchenfenstern

MArt 26 (CEF)

Neuanlage eines Weil3storchneststandortes
A/G 1: Heckenpflanzung
A/G 2: Baumpflanzung

5.1.2.2 Zug-, Rast- und Wintervogel
MafRnahmen-Nr. MArt 27(V)
Kollisionsschutzwéande, Markierung Oberleitungsanlage

MaRRnahmen-Nr. MArt 28(V)
Reduzierung der Stérung durch Baustellenverkehr

MaRnahmen-Nr. MArt 29(V)
Vermeidung von  Lichteinwirkungen  durch  Bauzeitenbeschrankungen
Nachtbaustellen) oder Sichtschutz im Bereich des Nimburger Baggersees

MafRnahmen-Nr. MArt 30(V)
Minimierung von Sedimenteintrégen

5.1.3 Zauneidechse

MArt 31(V)

Erhaltung von Lebensrdumen und funktionellen Beziehungen

MArt 32(V)

Bauzeitenbeschrankungen

MArt 33(V)

Vergramung

MATrt 34(V)

Ausstattung der Larmschutzwénde mit Durchlassen

MArt 35(CEF)

(keine

Anlage von 12 Steinriegeln und Gestaltung des jeweiligen Umfeldes nach den

Lebensraumanspriichen der Zauneidechse
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5.1.4  Schmetterlinge

5.1.4.1 Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling
MArt 37(V)

Bauzeitenbeschrankungen

MArt 38(V)

Vergramung

MArt 39(CEF)

Aufwertung/Neuanlage von Fortpflanzungs-und Ruhestitten  (Entwicklung von
Feuchtwiesenrandstreifen mit gemeinsamen Vorkommen der Raupennahrungspflanze
und geeigneter Wirtsameisen)

5.1.4.2 GrolRer Feuerfalter
MArt 36(V)

Erhaltung von Lebensrdumen

MArt 37(V)

Bauzeitenbeschrankungen

MArt 38(V)

Vergramung und Verhinderung der Wiederansiedlung

MArt 40(CEF)

Aufwertung/Neuanlage von Fortpflanzungs- und Ruhestatten durch Neuanlage von
Feuchtbrachen mit Vorkommen grof3blattriger Ampferarten

5.1.5 Libellen — Grine Flussjungfer

V4: Minderung der erhdhten Zerschneidungs- und Barrierewirkung der Bahntrasse

MATrt 46 (V)

Erhaltung von Lebensraumen durch Reduzierung baubedingter Trubstoff- und
Sedimentfracht sowie rdumlich eng begrenzter Bautatigkeit im Schobbach, Durchfihrung
allgemeiner Gewdasserschutzmaflinahmen

MArt 47 (V)

Bauzeitenbeschrankung am Schobbach

MArt 48(CEF)

Habitataufwertung am und im Schobbach

A 2: Neubau einer StraBeniberfiihrung Giber den Feuerbach

5.1.6  Muscheln — Kleine Flussmuschel
V4: Minderung der erhdhten Zerschneidungs- und Barrierewirkung der Bahntrasse
MNat 5: Vermeidung schadlicher Herbizideintrage

MNat 3: Vermeidung von Gewassertribungen
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MNat 4: Umsiedlung der Kleinen Flussmuschel

MArt 41 (V)

Erhaltung/Sichern von Lebensraumen

MATrt 42 (V)

Bauzeitenbeschrankung

MArt 43 (V)

Minimierung der Verluste von Individuen und Lebensrdumen

MATrt 44 (V)

Bergungs- und Umsiedlungsmafinahmen

MArt 45 (CEF)

Aufwertung von Fliel3gewasserabschnitten/FlieRgewéasserrenaturierung am Tuniseebach
und Tunisee-Bach-Abschlagsgraben

A 4: Renaturierung Feuerbach

5.2 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die innerhalb und auf3erhalb von FFH-
Gebieten nachgewiesen wurden

Alle MalRnahmen fir Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie sind ausfihrlich in der FFH-
Vertraglichkeitsstudie Mooswalder bei Freiburg (KOOPERATIONSGEMEINSCHAFT UMWELT
2016) beschrieben und werden in diesem Bericht deshalb nur stichpunktartig dargestellt.

5.2.1 Fische und Rundmauler

5.2.1.1 Bachneunauge
MNat 9: Bergung und Umsiedlung des Bachneunauges
MNat 10: Vermeidung starker Gewassertriibung

MNat 11: Vermeidung schadlicher Herbizideintrage, Verminderung des Risikos von
betriebsbedingten Schadstoffeintragen im Fall von Havarien und Leckagen

A 3: Renaturierung Fernlache

A 4: Renaturierung Feuerbach

5.2.1.2 Groppe

Fur die Groppe sind keine MalRRnahmen erforderlich, da keine erheblichen
Beeintrachtigungen entstehen.

5.2.2 Libellen — Helm-Azurjungfer
V4. Minderung der erhdéhten Zerschneidungs- und Barrierewirkung der Bahntrasse

MNat 6: Errichtung eines staubdichten Schutzzaunes
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MNat 7: Vermeidung schadlicher Herbizideintrage, Verzicht auf den Einsatz schadlicher
Herbizide auch aufRerhalb der FFH-Gebietsgrenzen in mehreren Trassenabschnitten

A 2: Neubau einer StraRenuberfiihrung Gber den Feuerbach
A7: Renaturierung Graben

KOH 1 Entwicklung standortheimischer Gehdlzbestande aus dem Artenspektrum des
FFH-LRTs Eichen-Hainbuchenwald im baubedingt beanspruchten Geléandestreifen mit
Aufwuchsbeschrankung ostlich des NBS

53 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die nur in FFH-Gebieten
nachgewiesen wurden

531 Hirschkafer

MNat 8: Anlage von Hirschkafermeilern und Verbringung von Baumstubben

5.3.2 Grines Besenmoos

Fur das Grine Besenmoos sind im PfA 8.1 keine erheblichen Beeintrachtigungen zu
erwarten, deshalb sind keine MalRnahmen erforderlich.

54 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die auRerhalb von FFH-Gebieten
nachgewiesen wurden

55 Bitterling

Bergung und Umsiedlung des Bitterlings analog zu Malinahme MNat 9

5.6 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie

5.6.1 LRT 3150

MNat 2: Vermeidung schadlicher bauzeitlicher Immissionen durch Errichtung eines 3 m
hohen, staubdichten und ortsfesten Bauzauns entlang des westlichen Ufers und im
westlichen Teil des Sudufers des Unterwaldsees

5.6.2 LRT 3260

MNat 1: Vermeidung schadlicher Herbizideintrage
5.6.3 LRT 9160
E 6: Aufforstung Steckacker Fuchsmatten

KOH 1: Entwicklung eines Eichen-Hainbuchenwaldes (Nimburger Wald)
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5.6.4 LRT 3130, LRT 6510, LRT 91EO

Fur diese Lebensraume sind keine Mafllnahmen erforderlich, da keine erheblichen
Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

5.7 Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie, die auch aufRerhalb der FFH-Gebiete
vorkommen, und dort nicht erfasst wurden.

Hirschkafer

Der Hirschkafer ist auRerhalb der FFH-Gebiete rechtzeitig vor Baubeginn zu erfassen, so
dass die Kompensationsmaflinahmen vor Baubeginn ihre 6kologische Funktion erfiillen.

Kommt der Hirschkéfer im Wirkbereich vor und kénnte die Baumalinahme negative
Auswirkungen auf den Hirschkafer haben, sind folgende MalRnahmen moglich (nach
MUNZzE 2013).

e Umsiedlung von ,Hirschkéaferstubben® mit GroRbaumverpflanzungsgerat. Stubben
werden am Eingriffsort entnommen und am Verbringungsort in ein zuvor
ausgehobenes Loch wieder eingesetzt und mit Baumstimpfen zum Schutz vor
Wildschweinen abgedeckt.

¢ Erhaltung oder auch Umlagerung von liegendem, starkem Totholz

5.8 Nicht erfasste Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie inner- und aulRerhalb der
FFH-Gebiete

Spanische Flagge

Die Spanische Flagge ist rechtzeitig vor Baubeginn zu erfassen, so dass die
KompensationsmafRhahmen vor Baubeginn ihre 6kologische Funktion erfillen.

Kommt die Spanische Flagge im Wirkbereich vor und kdénnte die Baumalinahme negative
Auswirkungen auf sie haben, sind folgende MaRhahmen mdglich:

Die Spanische Flagge gilt als Biotopkomplex-Bewohner und vagabundierender
Wanderfalter. Sie besiedelt ein groRraumiges Mosaik verschiedener Lebensraumtypen.

e Sicherung bzw. Entwicklung hochstaudenreicher Saume entlang der Waldwege
und Waldlichtungen

e Offenhalten von kleinflachigen Abbaustellen
e Mahd der Wegrander in der Regel nicht vor Anfang September

e Wiederherstellung blltenreicher Griinlandbestéande in der néheren Umgebung
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Bevorzugte Nahrungspflanze ist der Wasserdost (Eupatorium cannabinum), dessen
Hauptblitezeit mit der Flugzeit der Falter zusammenfallt. An den trockeneren Standorten
erfullt der Gewdhnliche Dost (Origanum vulgare) diese Funktion. Die Raupen werden als
polyphag eingestuft.

Mdogliche MalRnahmen:
e Forderung von Vorkommen von Wasserdost und Gewdhnlichem Dost

e Forderung der Lebensraume der Raupenfutter-Pflanzen wie Kleiner Wiesenknopf
(Sanguisorba minor), Klee (Trifolium spec.), Greiskraut (Senecio spec.),
Brennessel (Urtica dioica) oder Huflattich (Tussilago farfara), Brombeere (Rubus
fruticosus), Himbeere (Rubus idaeus), Hasel (Corylus avellana) oder Sal-Weide
(Salix caprea).

e FoOrderung struktur- und blitenreicher sonniger Lebensraume mit einem
kleinrAumigen Wechsel von schattigen Gebischen, Staudenfluren, Sdumen und
Magerstandorten.

5.9 Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie auf3erhalb der Schutzgebiete

Die Lebensraume des Anhangs | der FFH-Richtlinie auRerhalb der Schutzgebiete sind
aullerhalb der FFH-Gebiete rechtzeitig vor Baubeginn zu erfassen, so dass die
Kompensationsmal3nhahmen vor Baubeginn ihre dkologische Funktion erflllen.

Kommen Lebensrdume des Anhangs | der FFH-Richtlinie auRerhalb der Schutzgebiete im
Wirkbereich vor und kénnte die Baumal3ihahme negative Auswirkungen sie haben, sind
folgende Mal3inahmen mdoglich.

Alle temporaren Eingriffe wie Zuwegungen, Baustelleneinrichtungen usw. dirfen nicht in
geschitzten Lebensraumen eingerichtet werden. Sind Eingriffe in geschitzte
Lebensraume unumganglich, sind diese in vergleichbarer Qualitat und Quantitdt zum
Eingriff neu anzulegen. Lebensrdume, die zur Herrichtung langer als 3 Jahre bendétigen,
sind in der Flache deutlich groBer (1,5 x so grol3 wie die betroffene Flache)
auszugleichen.
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6 AbschlieBende Beurteilung

Fur die meisten nachgewiesenen Arten des Anhangs Il und IV der FFH-Richtlinie sowie
der europaischen Vogelarten und die geschitzten Lebensrdume des FFH-Anhangs |
entstehen durch den Eingriff zunéachst erhebliche Beeintrachtigungen, die jedoch durch
verschiedene MalRnahmen vermieden oder unter die Erheblichkeitsschwelle gesenkt
werden koénnen.

Fur diese Arten und Lebensrdume wurden in den entsprechenden Gutachten ausreichend
Kompensationsmal3nahmen vorgeschlagen.

Fur Bechsteinfledermaus und GroRRes Mausohr und Lebensraumtyp 9160 Sternmieren-
Stieleichen-Hainbuchenwald Lebensrdume, die in der FFH-Vertraglichkeitsstudie
behandelt wurden, liegt jedoch auch nach der Durchfiihrung dieser MalRhahmen eine
erhebliche Beeintrachtigung vor.

Fur Bechsteinfledermaus und Grof3es Mausohr liegen keine erheblichen
artenschutzrechtlichen Beeintrachtigungen vor. Die FFH-Vertraglichkeitsstudie kommt zu
dem Ergebnis, dass fur diese beiden  Arten trotz  verschiedener
SchadensbegrenzungsmalRnahmen erhebliche Beeintrdchtigungen bestehen bleiben. Fur
den Lebensraumtyp 9160 Sternmieren-Stieleichen-Hainbuchenwald kann nicht
ausgeschlossen werden, dass trotz SchadensbegrenzungsmalRnahmen eine erhebliche
Beeintrachtigung bestehen bleibt. Fir diese Arten und den Lebensraum 9160 ist deshalb
eine Ausnahmegenehmigung erforderlich.

Die Spanische Flagge und der Hirschkafer sowie die Lebensraumtypen von
gemeinschaftlichem Interesse sind nicht bzw. nicht ausreichend erfasst. Daher kdnnen
hierfur keine abschlieRenden Aussagen getroffen werden. Werden sie aber rechtzeitig vor
Baubeginn erfasst, konnen geeignete Kompensationsmafinahmen erstellt werden.

Werden alle KompensationsmalRnahmen aus der artenschutzrechtlichen Beurteilung, dem
landschaftspflegerischen Begleitplan und der NATURA-Vertraglichkeitsstudie sowie aus
diesem Gutachten umgesetzt, ist kein Umweltschaden zu erwarten.
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7 Neubewertung auf Basis der in den Jahren 2017/18 durchgefihrten Kartierungen
sowie weiterer Datenquellen

Die Belange des Umweltschadensgesetzes sind Uber die Ausarbeitung der FFH-
Vertraglichkeitsstudie fur das FFH-Gebiet DE 7912-311 ,Mooswaélder bei Freiburg” und
Uber die Artenschutzrechtliche Beurteilung weitgehend abgedeckt. Die Ergebnisse dieser,
auf Grundlage der in den Jahren 2017/18 durchgefiihrten Kartierungen, ebenfalls
aktualisierten Untersuchungen flieRen vollstdndig in den LBP ein. Sie beinhalten
Mafl3nahmenkonzeptionen sowohl fur die Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und fur
europdaische Vogelarten im gesamten PfA 8.1 als auch fir die Vorkommen von
Lebensraumtypen des Anhangs | und von Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
innerhalb des FFH-Gebiets ,Mooswalder bei Freiburg".

Mdogliche Beeintrachtigungen von Arten des Anhangs Il und Lebensraumtypen des
Anhangs | der FFH-Richtlinie, die im Eingriffsbereich auf3erhalb von FFH-Gebieten
vorkommen kénnen, sind nach 8 19 BNatSchG ebenfalls zu bericksichtigen. Diese
werden auf Grundlage der aktuellen Datenlage (Kartierungen der Jahre 2017/18

sowie erganzende Angaben zu Hirschkafer und
Spanischer Flagge aus anderen Quellen) nachfolgend behandelt.

Lebensraumtypen nach Anhang | der FFH-Richtlinie auRerhalb von FFH-Gebieten

Im Jahr 2017 wurden erstmals projektbezogene Daten zu FFH-Lebensraumtypen (LRT)
aulRerhalb von FFH-Gebieten im Eingriffsbereich erhoben.

Im Rahmen einer flachenhaften Kartierung wurden die FFH-
Lebensraumtypen 3150 ,Natirliche nahrstoffreiche Seen®“, 3260 ,FlieRgewasser mit
flutender Wasservegetation®, 6510 ,Magere Flachland-Mahwiesen®, 9160 ,Sternmieren-
Eichen-Hainbuchenwald" und *91EO0 ,Auenwalder mit Erle, Esche und Weide" erfasst. Die
nachfolgende Tabelle zeigt summarisch die vom Vorhaben bau- und anlagebedingt
betroffenen FFH-Lebensraumtypen aulR3erhalb von FFH-Gebieten auf.

Tab.1: Bau-und anlagebedingte Betroffenheit von FFH-Lebensraumtypen aul3erhalb
von FFH-Gebieten

EU- Flache in m2

Lebensraumt Kurzbezeichnun
Code yp ( 9) auRerhalb FFH-Gebiet

3260 |FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

3150 |Natirliche nahrstoffreiche Seen 331

6510 |Magere Flachland-Mahwiesen

*91E0 |Auenwalder mit Erle, Esche und Weide

9160 |Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

Betroffene Flache gesamt

Um vermeidbare Eingriffe in FFH-Lebensraumtypen zu vermeiden ist folgende
Mafl3nahme vorgesehen:
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e V1: Errichtung eines stabilen Schutzzaunes mit einer Mindesthéhe von 2 m zum
Schutz von Biotopstrukturen.

Um die nicht vermeidbaren Eingriffe in FFH-Lebensraumtypen aufRerhalb von FFH-
Gebieten zu kompensieren, sind folgende MalRnahmen vorgesehen:

LRT 3260 FlieRgewasser mit flutender Wasservegetation

Inanspruchnahme von Flachen des LRT aul3erhalb des FFH-Gebiets finden insbesondere
am Tuniseebach und am Herrenbach/Schwobbach statt, am Rechten Dammbach (ca.
50 m Lange) ist der LRT derzeit bereits aufgrund von starker Beschattung nur sehr
schwach ausgepragt. Die Lange des beanspruchten LRT am Tuniseebach betréagt ca.
65 m. Nach Beendigung der Baumafinahmen, die die Verlegung des Bachs auf langerer
Strecke vorsehen, stehen etwa 175 m Bachlauf mit geeigneter Exposition vor Eintritt in
den Wald wieder zur Besiedelung zur Verfiugung. Aufgrund der Lage des Eingriffs
unterhalb eines langeren, mit Wasservegetation bestandenen Abschnitts des
Tuniseebachs ist mit einer spontanen Wiederbesiedelung, d.h. der Neuentstehung des
LRTs zu rechnen. Gleiches gilt fir den Bereich am Herrenbach/Schwobbach, hier wird ein
ca. 90 m langer Gewasserabschnitt mit Wasservegetation beansprucht, nach Verlegung
des Baches ist auf ca. 400 m Fliel3strecke im weitgehend unbeschatteten Offenland die
Etablierung des LRT wieder mdglich.

e A 9: Renaturierung Schobbach; Aufwertung des verlegten Gewdasserabschnitts
(beinhaltet auch Tuniseebach). Ziel: Entwicklung naturnaher Gewasserabschnitte/
Schaffung neuer Gewésserlebensrdume.

e Al2: Renaturierung Herrenbach; Aufwertung des verlegten Gewasserabschnitts
u.a. mit Ziel: Entwicklung naturnaher Gewasserabschnitte/Schaffung neuer
Gewasserlebensraume.

e E 2 Dammrickverlegung im Gewann Heubihl; Relevanter Teil der
Maflinahmenbeschreibung: Die zu verlegenden FlieRgewasser werden naturnah
gestaltet, wobei artenschutzfachliche Gesichtspunkte beriicksichtigt werden.

Die Mal3nahme E 2 wurde von Oktober 2015 bis Oktober 2016 realisiert. Im neu
naturnah angelegten (ehemaligen) Wéasserungsmiuhlkanal konnte im Rahmen der
Biotoptypenkartierung 2017 durchgangig der FFH-LRT 3260 FlieRgewasser mit
flutender Wasservegetation festgestellt werden.

LRT 3150 Naturliche nahrstoffreiche Seen

Eingriffe in den Lebensraumtyp bzw. Eingriffe in das als Ganzes dem LRT 3150
zugeordnete Stillgewasser Teninger Baggersee, finden nur in sehr geringem Umfang
bauzeitlich statt; inwieweit konkret vorkommende Wasservegetation an dieser Stelle
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betroffen ist, kann nicht beurteilt werden. Nach Beendigung der Baumaflinahmen stehen
die beanspruchten Gewasserrandbereiche nach Wiederherstellung der Uferstrukturen
potentiell wieder der Besiedelung mit Wasservegetation zur Verfugung. Von einer
Beeintrachtigung im Sinne des Umweltschadensgesetzes ist daher nicht auszugehen.

Weitere, zur Férderung der Wasservegetation geeignete Mal3nahme:

A 13: Auflichtung des Ufers Teninger Baggersee (Libellen), u.a. Freihaltung des
Uferbereiches von Geholzbewuchs und damit Vermeidung des Schattenwurfs auf
das Gewasser; Entwicklung einer Wasservegetation.

LRT 6510 Magere Flachland-M&hwiesen

A 8 Anlage kleiner Wiesenparzellen mit dem Ziel: Entwicklung einer artenreichen
Wiese.

E 7 Offenlandmosaik Jungholzmatten: Schaffung eines strukturreichen Mosaikes
aus unterschiedlich gemahtem Grinland, Brachflachen, Kleingewassern und
Geholzstrukturen mit  hohem Grenzlinieneffekt. Teilziel: Aufwertung des
Grunlandes durch Staffelmahd, Extensivierung. Insgesamt frische und feuchte
Standorte. Die MalBnahme fordert die Entwicklung von Bestanden des feuchten,
wechselfeuchten und frischen Fligels des FFH-Lebensraumtyps Magere
Flachland-Mahwiesen.

G 4b Ansaat auf Boschungen; Teilziel: Entwicklung von extensivem Grunland; auf
sudexponierten Bdschungen magerrasenartige Wiesenflachen. Die Malnahme
fordert die Entwicklung von kleinflachigen Bestanden des frischen bis trockenen
Fligels der Mageren Flachland-Mahwiesen.

LRT *91EO0 Auenwaéalder mit Erle, Esche und Weide

E 4 Dammruckverlegung Elz/Teningen: Initialgestaltung eines Pioniergerinnes und
eigendynamische Entwicklung eines geschwungenen Verlaufs der Elz, der aus
historischen Karten abgeleitet wurde. Ziel: Entwicklung einer naturnahen
Uberflutungsaue als multifunktionalen Lebensraum fiir zahlreiche Pflanzen und
Tiere.

Die MalRBnahme wurde von Oktober 2015 bis Oktober 2016 realisiert. Gemaf eines
2018/2019 erstellten Pflegeplans hat sich in einigen Bereichen der
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MalRnahmenflache bereits Geholzsukzession auf Auenstandorten etabliert, die
sich zu Auwald entwickeln wird.

LRT 9160 Sternmieren-Eichen-Hainbuchenwald

e E 6 Aufforstung Steckacker/Fuchsmatten; Ziel: Entwicklung von Eichen-
Hainbuchen-Wald

Arten nach Anhang Il der FFH-Richtlinie auf3erhalb von FFH-Gebieten

Fische / Neunaugen

Um mdgliche erhebliche Beeintrachtigungen des Bachneunauges auf3erhalb von FFH-
Gebieten zu vermeiden (aktuelle Nachweise in Fernlache, Feuerbach, Glotter,
Kollmarsreuter Muhlbach, Nérdlicher Elzdammgraben, Herrenbach/Schwobbach), sind
folgende Malinahmen geplant:

e V 7: Beschrankung der Bauzeit im Hinblick auf die Schonzeiten und Winterruhe
der wertbestimmenden Arten der jeweiligen Gewésser (Die MafRnahme V 7
beinhaltet neben der gewésserspezifischen Bauzeitenbeschrankung weitere
MalBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen)

e V 8: Art- und gewasserspezifische Fischbestandsbergungen
e A 2: Neubau einer Stral3enuberfihrung Uber den Feuerbach
e A 3: Renaturierung Fernlache

e A 4: Renaturierung Feuerbach

e A 6: Renaturierung Glotter

e A 12: Renaturierung Herrenbach

Um mogliche erhebliche Beeintrachtigungen der Groppe aul3erhalb von FFH-Gebieten zu
vermeiden (aktueller Nachweis aus dem Kollmarsreuter Muhlbach), sind folgende
MalRnahmen geplant:

e V 7: Beschrankung der Bauzeit im Hinblick auf die Schonzeiten und Winterruhe
der wertbestimmenden Arten der jeweiligen Gewésser (Die MafRnahme V 7
beinhaltet neben der gewasserspezifischen Bauzeitenbeschrankung weitere
MalBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen)

e V 8: Art- und gewasserspezifische Fischbestandsbergungen
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Um madgliche erhebliche Beeintrachtigungen des Bitterlings aulerhalb von FFH-
Gebieten zu vermeiden (aktuelle Nachweise aus Kollmarsreuter Mihlbach, Tuniseebach-
Abschlagsgraben), sind folgende MalRnahmen geplant:

e V 7: Beschrankung der Bauzeit im Hinblick auf die Schonzeiten und Winterruhe
der wertbestimmenden Arten der jeweiligen Gewésser (Die MalBhahme V 7
beinhaltet neben der gewasserspezifischen Bauzeitenbeschrankung weitere
MafRnahmen zur Vermeidung und Verminderung von bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen)

e V 8: Art- und gewasserspezifische Fischbestandsbergungen

Um mogliche erhebliche Beeintrachtigungen des Schlammpeitzgers auf3erhalb von FFH-
Gebieten zu vermeiden (aktuelle Nachweise im Graben im Stockfeld (Nord) und Graben
im Stockfeld (Mitte)), sind folgende Malinahmen geplant:

e V 7: Beschrankung der Bauzeit im Hinblick auf die Schonzeiten und Winterruhe
der wertbestimmenden Arten der jeweiligen Gewasser. (Die MalBhahme V 7
beinhaltet neben der gewésserspezifischen Bauzeitenbeschrankung weitere
MalBnahmen zur Vermeidung und Verminderung von bau-, anlage- und
betriebsbedingten Auswirkungen, u.a. ein Herbizidverbot fir das Stockfeld, um
den dortigen Schlammpeitzger-Bestand zu schonen.)

e V 8: Art- und gewdasserspezifische Fischbestandsbergungen

e A 7:Renaturierung Graben

Libellen

Um mogliche erhebliche Beeintrachtigungen der Helm-Azurjungfer auf3erhalb von FFH-
Gebieten zu vermeiden (aktuelle Nachweise: L8.1-16 Tuniseebach, L8.1-17 Tuniseebach-
Abschlagsgraben), sind folgende Mal3hahmen geplant:

e V 1: Schutz von Biotopstrukturen

e MNat 6: Errichtung eines staubdichten Schutzzaunes

e MNat 7: Vermeidung von schadlichen Herbizideintragen
e MArt 41: Erhaltung von Lebensraumen

e MArt 45 Aufwertung von Gewasserabschnitten

e Strukturelle Aufwertung und naturnahe Gestaltung der im Rahmen der Verlegung
neu anzulegenden FlieBgewasserabschnitte des Tuniseebachs und Tuniseebach-
Abschlagsgrabens

49 |



ABS/NBS Karlsruhe — Basel, PfA 8.1

Besonderer Artenschutz in Verbindung mit dem Umweltschadensgesetz

Schmetterlinge

Die Spanische Flagge wurde im Rahmen der projektbezogenen Schmetterlings-
erfassungen nicht gezielt kartiert. Bei den Schmetterlingserfassungen und sonstigen
faunistischen Kartierungen der Jahre 2002/2003, 2009/2010 und 2017/2018 erfolgten
keine Zufallsbeobachtungen der Art im PfA 8.1. Fur das FFH-Gebiet ,Mooswalder bei
Freiburg” ist die Art nicht als Schutzziel gemeldet und wurde im Rahmen der Erstellung
des Managementplans fir FFH-Gebiet nicht erfasst. Von einem signifikanten Vorkommen
der Spanischen Flagge im FFH-Gebiet ist daher nicht auszugehen. Aus dem
Artenerfassungsprogramm der LUBW liegen keine Nachweisdaten der Art aus dem PfA
8.1 vor. Ebenso ergab eine Nachfrage der Hoheren Naturschutzbehdrde beim Umsetzer
des Arten- und Biotopschutzprogramms fir die Artengruppe Schmetterlinge, dass aus
diesem Bereich keine aktuellen Fundpunkte der Spanischen Flagge bekannt sind. Nach
Bewertung der Hoheren Naturschutzbehorde ist nicht von einem signifikanten
Vorkommen der Spanischen Flagge im Untersuchungsraum auf3erhalb des FFH-Gebiets
auszugehen (schriftliche Mitteilung der Hoheren Naturschutzbehérde RP Freiburg,
03.03.2020). MalRnahmen fiur diese Schmetterlingsart sind daher nicht erforderlich.

Holzkéafer

Aus dem Oberen Gemeindewald liegt der Totfund eines Hirschkafers &stlich der
Rheintalbahn vor (Artenschutzbeitrag fur den ,Ersatzneubau Briicke i.Z.d. L 113 Uber die
DB in Riegel* (RP FREIBURG 2015)). Nach Aussage des Revierleiters gibt es im Oberen
Gemeindewald wenige Funde des Hirschkafers, vor allem westlich des zentralen in nord-
sudlicher Richtung verlaufenden Weges (schriftiche Mitteilung der Unteren
Naturschutzbehérde LRA Emmendingen, 03.03.2020).

Um mogliche erhebliche Beeintrdchtigungen des Hirschkéafers aufRerhalb von FFH-
Gebieten zu vermeiden, ist folgende MalRnahme geplant:

e MNat 8: Anlage von Hirschkafermeilern und Verbringung von Baumstubben.

AbschlieRende Bewertung auf Basis der in den Jahren 2017/18
durchgefuhrten Kartierungen und weiterer
Quellen

Werden alle Vermeidungs- und Kompensationsmalinahmen aus der
artenschutzrechtlichen Beurteilung und dem landschaftspflegerischen Begleitplan, die in
dieses Gutachten eingegangen sind, umgesetzt, ist auch auRRerhalb von FFH-Gebieten
kein Umweltschaden zu erwarten.
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